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INTRODUCAO

ALVEZ nenhum movimento religioso no mundo tenha sido

alvo de ataques ferinos e descaridosos como o0s adventistas do
sétimo dia. E isto sem davida em cumprimento de Apoc. 12:17: "lrou-se
o dragdo  contra a mulher e foi pelejar com os restantes da sua
descendéncia, os que guardam os mandamentos de Deus e sustentam o
testemunho de Jesus."

Muitos libelos foram articulados contra a mensagem, mas apesar
disto Deus trabalha em favor de Seu povo que, ileso através da avalanche
de diatribes que Ihe sdo assacadas, marcha triunfalmente no
cumprimento de Sua missdo. Os "argumentos"” que visam a combater a
lei divina, por mais insistentes e reeditadas que sejam, jamais
conseguirdo seus objetivos nem impressionardo 0s que sao de Deus e
buscam mais luz. E contrafeitos que nos vemos empenhadas nesta
ingldria tarefa de responder a acusagfes cedicas, caducas, superadas e
desmoralizadas, sempre envoltas no odium theologicum visando a
depreciar os adventistas, as doutrinas biblicas que sustentam, e afastar
deles as almas indagadoras da verdade.

A nascente das acusacdes €, indefectivelmente, o livro de D. M.
Canright, transfuga do adventismo e figura contraditdria que se esvaiu na
passado: O Seventh-Day Adventist Renounced. A muitos parecia aquela
obra uma fortaleza inexpugnavel. Foi reeditada e proclamada
irrespondivel, Com o correr do tempo, porém, reduziu-se as verdadeiras
proporcdes, as dimensdes ands das coisas inauténticas, como "ruinas
I6bregas e mofadas de um castelo medieval de S. Domingos."

O mesmo vai ocorrer com seu caudatario brasileiro O Sabatismo a
Luz da Palavra de Deus que, bem pesado e medido, é quase um plagio
da obra de Canright, e ndo tem o valor que lhe atribuem, apesar de

“ O dragéo ai referido é o de Apoc. 12:9.
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reeditado. E anddino, incongruente, inveridico, cheio de malabarismos
exegeticos.

Apraz-nos assinalar que os evangelicos norte-americanos, de modo
geral, desarmaram o espirito em relacdo aos adventistas do sétimo dia.
Percebendo a inocuidade dos ataques contra eles, reconhecendo a boa
cepa moral e espiritual dos membros da igreja da profecia, e, sobretudo,
ndo podendo negar seu progresso impressionante na disseminagao do
Evangelho Eterno, decidiram ensarilnar as armas e examinar, com
isencdo de animo, os fundamentos doutrinarios dos crentes em Cristo
que guardam os mandamentos de Deus.

Como resultado imediato, observou-se completa mudanca de
atitude em relacdo a ndés! N&o mais repetiram 0s surrados e
desmoralizantes chavbes com que nos averbam (judaizantes, sabatistas,
hereges, etc.), e concluiram por proclamar o fundamento cristdo da nossa
doutrina, num dialogo amistoso e cordial.

A revista Eternity, ndo faz muito, designou um redator membro da
igreja batista para realizar uma pesquisa Imparcial e profunda na
mensagem dos adventistas do sétimo dia. Eis o resultado e seu
pronunciamento insuspeito exarado no nimero de outubro de 1956, pag.
38 da citada revista Eternity:

Este redator leu todas as publicacdes anti-adventistas publicadas
nos ultimos 57 anos arroladas no catalogo da Biblioteca do Congresso e
da Biblioteca Publica de Nova York. Menos de 20 por cento daquelas
obras sdo atuais ou contém a exata posicdo dos adventistas do sétimo dia
como é pregada e publicada nos meios adventistas contemporaneos.

"Minha pesquisa resultou em descobrir o fato de que ndo somente
muitas citacdes inveridicas relativas as primeiras publicagbes adventistas
foram expurgadas das atuais publicacbes, mas que muitos dos criticos do
adventismo do sétimo dia faziam uso constante e condenado pela ética, do
processo chamado ‘elipse’ — ou mutilacdo de parte da frase, e as vezes de
paragrafos inteiros entre dois periodos — a fim de forjarem a acusacdo de que
0s adventistas sustentam idéias que, em verdade, rejeitam com veeméncia."
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Como é confortador um paragrafo como este! A verdade € que todo
ataque a nossa mensagem vem eivado desse vicio: deturpar afirmacgdes
nossas, quer citando-as pela metade, quer insolando-as da contexto para
forcarem um sentido oposto. Canright em sua apostasia usou e abusou
desse processo escuso. Em sua obra, ja caduca, "Adventismo do 7°. Dia
Renunciado” ha uma infinidade de “elipses” desta espécie.
Principalmente nas citas da Sra. White relativas ao fechamento da porta
da graca, da guerra civil americana, e da reforma da vestuario, além de
outras. Ainda recentemente um escritor de certa denominacéo citou uma
frase isolada, deturpando-a para tentar provar que a Sra. White afirmara
que Cristo possuia uma natureza corrompidal!!! A que ponto chega a
paixao cegal

Volvendo a revista Eternity, no mesmo numero de novembro
de1956, conclui o pesquisador:

"Este redator de modo algum é adventista do sétimo dia, e tampouco —
como batista que é — poderia sustentar as doutrinas distintivas dos adventistas.
... porém um estudo imparcial dos fatos, cobrindo um periodo de sete anos,
entrevistas com lideres da igreja adventista, e sobretudo atraves de
conhecimentos de uma infinidade de publicacdes adventistas e contra eles,
conduziu-me como pesquisador a crer que um reexame da crenca do
adventismo do sétimo dia é necessidade imperiosa nos circulos evangélicos
ortodoxos dos nossos dias."

Ai estd a justica que nos é feita. Ai esta 0 que os evangélicos
honestos deviam ter feito h4& muito tempo: um reexame criterioso e
imparcial da mensagem adventista, da sua histdria, das suas publicacdes,
da sua obra. Por certo nunca mais escreveriam inverdades contra nos.
Por certo ndo nos veriam mais através das lentes embaciadas do
renegado Canright.

O pastor Walter Martin, polemista e escritor batista norte-
americano, escrevera, no passado, muita inverdade (por ma informacéo)
contra os adventistas do sétimo dia. Apds investigacdo honesta sobre a
exata posicdo doutrinaria dos cristdos que guardam os mandamentos de
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Deus, publicou recentemente um livro de grande repercussdo nos meios
evangélicos, intitulado The Truth About Seventh-Day Adventism (A
Verdade a Respeito da Adventismo do Sétimo Dia), em que se
penitencia de muitos exageros e incorregdes em que incidira em relacdo
a nos. Embora discordando de pontos doutrinarios que sustentamos,
desculpou-se das invencionices e acusagdes gratuitas, deixou Canright a
margem e faz-nos justica, chegando a conclusdo irreversivel: os
adventistas sdo cristdos genuinos, crentes em Cristo, salvos pela fé.

Tem sido quase radical a mudanca de atitude do mundo evangélico
para com o0s adventistas. Falando, hd algum tempo, na emissora
radiofonica de prefixo KBT, o pastor da Tenth Avenue Baptist Church
(Nova York), assim se expressou:

"Os adventistas do sétimo dia sdo membros dignos e recomendaveis
da comunidade. Suas pequenas igrejas estdo espalhadas entre colinas e
vales. Seus hospitais realizam excelentes ministragoes aos doentes. Sao
bons vizinhos, bons camaradas e bons cidadaos. Eles tém dado ao mundo
a ministério da cura. Tém-se apresentado, ndo como fanaticos ou
tedricos, mas como empiricos, adotando as mais lidimas descobertas da
ciéncia médica e cirdrgica, imprimindo em tudo o doce espirito de Jesus
de Nazaré. Estes sdo 0s homens que infatigavelmente seguem as pegadas
dAquele que veio fazer o bem. Em todos as casos tém-se esforcado para
combinarem a cura do corpo com a da alma. Deus o0s abencoa.

"Ser adventista do sétimo dia € conhecer de novo a significado da cruz.
Possuem fundos suficientes para executar o trabalho do Mestre. Por qué?
Porque cada membro obedece a lei do dizimo. Suas igrejas estdo repletas de
adoradores, porque insistem na lealdade ao Senhor. Para o adventista do
sétimo dia, a paz de Cristo e ndo a loucura dos prazeres pecaminosos, € a
grande busca da alma. V6s ndo os encontrareis nas profanas casas de
espetaculos. Suas mulheres ndo sdo vistas com a postura mundana, nem
exibindo nudismo. Seus homens e mulheres sdo encontrados nos lugares onde
as oragdes costumam ser feitas. Este povo aguarda a vinda de Jesus, O estdo
esperando, e quando o Mestre vier, Ele os encontrara onde os cristdos devem
estar.”
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Tao impressionante é a influéncia adventista no mundo hodierno
que a uma das grandes editoras mundiais, a McGraw-Hill Book
Company, Inc. incumbiu a grande jornalista e escritor Booton Herndon
(notemos que tanto a editora quanto o escritor ndo tém nenhuma
vinculagdo com os adventistas) de escrever um livro sobre a obra que os
adventistas do sétimo dia realizam no mundo. Assim surgiu o livro The
7th-Day, ja em 6.2 edicdo, e vertido para a castelhano e logo o sera em
outras linguas. Nele se retrata com justeza o que os adventistas realizam
no mundo para a felicidade do género humano.

O preconceito cego, contudo, ndo Vé estas coisas, e insiste na obra
gue visa minimizar esse povo. Continua sendo o "povo incompreendido”
no dizer do escritor Herndon. Incompreendido, atacado e injuriado pelos
que se dizem cristdos. Quase ninguém se detéem a investigar a
VERDADE acerca dos ASD, mas, quando o fazem sinceramente,
mudam de opinido sabre eles.

O apéstata Canright, patrono e co-autor de O Adventismo a Luz da
Palavra de Deus, ainda em 1899 "profetizou” a proxima extin¢cdo do
movimento adventista. Falando dos esforcos dos adventistas para
ampliarem e manterem sua obra, escreveu: "E quase certo que por muito
tempo ndo poderdo manter esse trabalho sem que sobrevenha o colapso
total." Ora, Deus ndo Se deixa escarnecer, e prosperou grandemente o
trabalho dos que "guardam os mandamentos de Deus e a fé de Jesus"
Apoc. 14:12.

Todo ataque a lei de Deus tem por base o anominianismo, ou seja
uma posicao teologica definida que sustenta a tese de que Cristo aboliu a
lei de Deus. Dentro desse esquema pré-fabricado, a imutavel lei moral
divina, contida nos Dez Mandamentos — transcrito do carater de Deus — é
reduzida a trapos, de cambulhada com preceitos cerimoniais e civis do
povo judaico, que eram transitorios.

Outro background teoldgico que favorece o anominianismo é o
dispensacionalismo que divide radicalmente a economia divina em dois
compartimentos estanques: dispensacao judaica ou da lei, e dispensacdo
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cristd ou da graca. Fruto desses dois erros rangosos € o livro que vamos
analisar.

O autor mostra-se veemente e contraditério em tentar derribar o
sabado divino, mas ndo tem convic¢do quanto ao dia de guarda, e ndo
defende ardorosamente a domingo.

Citemos algumas de suas estranhas expressdes, colhidas aqui e ali
nos capitulos V1 e VII:

"... qualquer dia daria 0 mesmo resultado tdo bem como o da o
sabado... Pode-se mudar este dia para um outro ..."

"A Unica coisa que faz caso é que um dia das sete seja guardado.”

"Séabado, domingo ou qualquer outro dia."”

"N&o ha nenhum mandamento que mande observar... 0 domingo no
Novo Testamento "

"Guardamos o domingo... porque 0 mundo em geral guarda este
dia."

"O domingo ndo é uma substituicdo do sabado judaico."

A conclusédo é que vemos um demolidor sem capacidade de
construir; combatendo um dia de guarda instituido por Deus, mas nao
tendo conviccéo alguma para defender o Domingo!!!

O grande evangelista Billy Graham, batista, disse ha pouco em
Miami Beach: "Devemos viver todos os dias santamente ao Senhor. Mas
penso que os adventistas tém um ponto forte para a aceitacdo do
sabado.” (Entrevista com Pauline Goddard, em O Colportor Eficiente de
janeiro de 1964, pag. 2).

Tedblogos, escritores e ministros batistas de projecdo defendem a
vigéncia da lei de Deus contida no Decalogo, e eles serdo
exaustivamente citados neste trabalho: Strong, S. Ginsburg, W. Taylor,
Spurgeon, Broadus, B. Graham e outros. Isto prova que a autor de O
Adventismo a Luz da Palavra de Deus se guiou por uma bussola
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desacertada, louvando-se nas informac@es inveridicas, nos raciocinios
capciosos e na hermenéutica vesga de Canright, e de tal modo se
desacertou, que acabou indo de encontro a ortodoxia doutrinaria da
propria denominacdo, ou seja, o fundamentalismo batista, como se
define na Declaracdo de Fé de New Hampshire, no Manual das Igrejas,
no teor dos sermdes de Spurgeon, Hiscox e outros.

Sao os Apostatas Dignos de Credito?

O nosso oponente superestima as acusacoes forjadas por Canright,
pelo fato de ter sido ele um pregador adventista por muitos anos. Se as
palavras e atitudes dos abjurantes tém peso no terreno doutrinario, entdo
a coisa € séria! Judas Iscariotes fora um dos doze até quase no fim do
ministério do Senhor, mas acabou fora do redil. Quanta coisa teria ele
dito aos sacerdotes! A sua defeccdo do colégio apostdlico serviria de
argumento contra os ensinos de Jesus? Demas, companheiro de Paulo
nas lides missionarias, abandonou-o tambem, no ocaso do ministério do
apostolo das gentes. E-nos dito que voltou para 0 mundo, o que indica
gue ndo mais cria na doutrina crista. Seria curial apresentar Demas como
argumento de que o ensino de Paulo era errado?

Em todos os tempos e em todos 0s grupos houve renunciantes e
desertores. Ndo ha denominacdo que ndo tenha tido esses dissabores. A
propria historia luminosa do cristianismo € mareada pelas sombras de
apostasias chocantes.

O exemplo de Canright tem paralelo com o do pastor E. Fairfield,
que foi pastor batista por mais de 25 anos e acabou abandonando essa
igreja, dando a publicidade um trabalho — vertido para 0 portugués sob o
titulo "Cartas Sobre o Batismo" — no qual apresenta as razdes de sua
defeccdo. Nesses escritos ele abjura formalmente a sua crenca no
principio fundamental e distintivo da igreja batista, defendendo posicédo
contraria. E os aspersionistas de todos os quadrantes se servem, ainda
hoje, desse trabalho para combater os batistas, insistindo que Fairfield
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devia saber o que dizia, pois que fora até lente de seminario batista, e
exercera 0 ministério la por mais de um quarto de século. ..

No Brasil, ha muitos anos um tal Prof. Luiz Lavenere, depois de ter
estado perto de quarenta anos na denominacéo batista, abandonou-a para
abracar o catolicismo romano. E o pastor Severino Lira, conferencista
fogoso, que também abandonou a denominacdo batista e abracou o
catolicismo, la em Pernambuco? Persiste o argumento?

Os verdadeiros motivos, s6 Deus conhece! A verdade ndo se afere
pelo que afirmam homens vollaveis, por mais cultos e considerados que
sejam, mas pelo infalivel: "Assim diz o Senhor." Esta € a norma.

O livro O Adventismo a Luz da Palavra de Deus, confuso,
contraditorio e caviloso, esta virtualmente condenado pelo consenso das
almas esclarecidas e humildes que se rendem ante a inab-rogabilidade
da lei divina; condenado pelo bom senso que percebe as manhas
exegeticas para sustentar uma posicdo irrazoavel sobre a santa lei do
Senhor; condenado por te6logos (cito o pastor William Kerr, de saudosa
memoria, que me afirmou ser o livro uma aberracdo teoldgica, e o
saudoso Prof. Otoniel Mota, de quem muito aprendi, fez idéntica
observacdo a um amigo nosso.) Condenado — por incrivel que pareca —
por membros da propria igreja batista, como alguns me afiancaram;
condenado pela posicdo fundamentalista e ortodoxa de vultos
exponenciais da igreja batista que serdo citados exaustivamente no texto
desta obra; condenado pela sua inépcia (pois em 40 anos de existéncia o
libelo ndo "converteu" mais de uma dizia e mais quatro pretensos
adventistas — é a informacao que nos da — enguanto nesse mesmo espaco
de tempo centenas de batistas tornaram-se convictos adventistas do
sétimo dia e alguns deles foram alcadas ao nosso ministério, destacando-
se um como dos mais eficientes conferencistas da nossa igreja! Mas a
tudo sobreleva o "Assim diz o Senhor."

Aliés, seja dito de passagem, somos honrados com a amizade de
muitos bons membros da denominagdo batista e de alguns de seus
conspicuos pastores. E estes sabem que os adventistas do sétimo dia sdo
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cristdos fundamentalistas que se apegam unicamente nos meritos de
Cristo para a salvacao, sendo a prépria fé um dom de Deus. E que tudo
guanto o adventista fiei passa "fazer" (se assim nos podemos expressar),
ndo ele quem faz mas Cristo que nele vive. Quem guarda a lei é Cristo
que vive nele. Cré que o ato de obedecer aos reclamos divinos e andar
nas boas obras sdo coisas que Deus realiza nele. "Senhor... todas as
nossas obras Tu as fazes por nés." Isaias 26:12.

O legalismo € uma aberracdo, € uma idéia equivocada, espuria,
judaizante e "ndo tem parte neste ministério”: o santo Evangelho de
Cristo.

Gracas a Deus que ¢ assim!
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FALSAS PREMISSAS

AUTOR de O Sabatismo a Luz da Palavra de Deus e,

seguramente, um homem mal informado. Dizem que 0 homem
mal informado causa grande dano a coletividade, pela divulgacédo que faz
das informacdes erroneas. De uma simples leitura da indigesto libelo, se
infere que o autor

— desconhece a historia denominacional adventista, principalmente
nos seus primardios, no periodo milerita, pois simplesmente reedita as
mentiras de Canright; ndo buscou outra fonte mais idonea, e isso € grave.

— desconhece o crescimento vertiginoso dos ASD seus arrojados
empreendimentos evangelisticos mundiais através de todos os veiculos
de divulgacao, pois ndo se peja de reeditar um capitulo chinfrim sobre o
trabalho adventista, averbando-o de falho, sem influéncia benéfica,
citando uma falsa estatistica de — pasmem os leitores!!! — 1914, e ainda
tomando como base o ano de 1912! E como se serve de dados de
segunda ou terceira mao, ndo se peja ainda de concluir: "Quanta a
exatiddo destes dados, dependo dos que os transmitiram.” Ora, isto
desmoraliza ainda mais o livro! Por que ndo cita estatistica recente? E
exata? Par qué?

— estriba-se nas assertivas de Canright sobre escritos da Sra. White,
usando citacdes fora da contextuacdo, com o deliberado intuito de forcar
um sentido tendencioso, como provaremos sobejamente, e cita até textos
Inexistentes

— 0s duvidosos pais da Igreja sdo exaustivamente apresentadas
como fonte de doutrina a respeito do dia de guarda, em textos indignos
de confianca.

— ignora fundamentalmente a doutrina adventista da salvacdo, pois
afirma que pregamos a salvacdo por merecimento ou por obras da lei,
ficando desde j& reptado a provar que este € nosso ensino, nossa
pregacao ou nossa pratica.
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— sofisma muito em torno de textos biblicas que falam da lei, no
intuito deliberado de excluir o Decalogo, a qualquer custo, do sentido
dos textos, ou quando o admite, tera que ser necessariamente de
cambulhada com leis civis, cerimoniais, etc.
— exclui a ressurrei¢do do nosso ensino sobre o0 aniquilamento.

Vamos aqui fixar trés principios basilares da crenca adventista que,
a nosso ver, foram deturpados para servirem de falsos pilares em torno
dos quais gravita toda a falsa dialética do autor. S&o eles:

1. Fica reafirmado: jamais ensinamos que exclusivamente os Dez
Mandamentos constituem a lei moral, e tudo o mais na Biblia é
cerimonial.

Esta € a falsa premissa na qual se embasa toda a "argumentacéo” do
nossa acusador. Ensinamos que a lei moral se esparrama por toda a
Biblia, mas Deus houve por bem resumi-la, compendia-la,
consubstancia-la nas "dez palavras" de Exo. 20. Em outra parte da
Biblia, estes mandamentos se acham também resumidas em dois:
"Amaras o Senhor teu Deus de todo a teu coragdo..." e "Amaras o teu
proximo como a ti mesmo." S. Mat. 22:37-40. As Escrituras continuam
dependendo dos mandamentos. E ha ainda a maior sintese da lei, numa
sO palavra "amor". Rom. 13:10. Mas os resumos ndao anulam a extenséo,
antes a estabelecem.

2. Fica reafirmado: jamais pregamos a salvacao por obras da lei,
pois a observancia dos mandamentos da lei de Deus é fruto da
salvacdo obtida pela fé em Cristo Jesus, o caminho natural da
santificacdo. Somos salvos pela fé mas julgados pelas obras, dai por que
devemos observar os preceitos divinos pelo poder de Cristo.

3. Fica reafirmado: jamais ensinamos que tudo se acaba na
morte, favorecendo o epicurismo do "comamos e bebamos que
amanha morreremos" e muito menos que a destruicdo dos impios é
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momentanea. Ao contrario, pregamos a hediondez da pecado, realgcamos
0 juizo vindouro, mostramos aos homens que s6 ha refugio em Cristo.
Anunciamos a terrivel punicdo dos impios, e finalmente sua
dolorosissima e lenta destrui¢cdo. Mas ndo sofrerdo eternamente, porque a
punicéo € proporcional a culpa, "a cada um segundo as suas obras."

Diremos ainda que todo sincero indagador da verdade tem que ser
coerente.

A Biblia ndo afirma explicitamente que Abrado guardou o0s dez
mandamentos, mas isto ndo constitui prova que nao os tenha guardado.
A Biblia ndo afirma explicitamente que Jesus tenha guardado os dez
mandamentos. No entanto, o adversario admite as pags. 145 e 146:
"Jesus certamente guardou a lei, ndo s6 a decalogo, mas também o
resto.” Ora, coeréncia deve aceitar ambos os fatos, o de Cristo e o de
Abrado.

Em todo o livro, quando menciona textos que aludem a abolir,
entdo fatalmente € o decalogo que estd em jogo; quando surgem textos
que falam da lei como em vigor, ai entdo "os adventistas precisam provar
que se refere aos dez mandamentos” O decalogo precisa estar fora! A
qualquer custo!

Este € o diapasdao do livro. O leitor sincero que julgue.




Subtilezas do Erro 16

CONTRADICOES DO LIVRO

1. N&o ha distin¢éo de leis 1. Ha distincéo de leis

"N&o héa separacdo entre lei "...0 antigo concerto ndo compreendia

moral e lei cerimonial.” (p. 33)  s6 os dez mandamentos, mas todas

"viram-se [os adventistas] forcados as outras leis cerimoniais, civis e

a fazerem esta distin¢do." (p. 33) morais." (p. 26)
"Inclui, portanto, as leis morais, Civis,
0S preceitos cerimoniais dos
sacrificios, o sacerdocio, a
circuncisao, as festas" etc. (p. 145)

2. O sabado nao foi diferenciado 2. O sabado foi diferenciado

"Se Deus quisesse que o sdbado... "... Aqui mesmo Jesus o diferenciou
fosse o dia para ser guardado por  dos outros nove mandamentos do
todos, certamente Ele o teria decalogo. Por causa da Sua natureza

diferenciado dos outros por alguma puramente cerimonial ..." (p. 64)
maneira." (p. 53)

3. Foi abolido o Velho Testamento 3. Nao foi abolido o0 Velho Testamento
"a lei foi abolida por Cristo" (p. 33) "qual deve ser ... nossa atitude para
"a lei sempre se refere aos 5 livros 0 Velho Testamento? Devemos

de Moisés ou a todo o Velho despreza-lo? De modo nenhum.
Testamento (p. 35) "lei refere-se Devemos té-lo como a Palavra de

... as vezes atodo o Deus, pois Jesus assim a considerou."
Velho Testamento." (p 145) (p. 55)

4. A lei findou com Joao 4. Nao, a lei findou com Cristo

"A Biblia diz...: 'A lei e 0s "a lei findou na cruz" (p. 43)

profetas duraram até Jodo... "... Jesus riscou a lei, tirando-a do

Ora, se é até Jodo ... logo ndo meio de nos ..." "isto Ele fez pela Sua
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é até hoje." (p. 18) morte"” (p. 43) "a lei foi ordenada
"Se durou até Jodo o precursor, até Jesus; ora, se foi até Jesus, ja ndo
forcosamente parou ai!... (p. 41) é mais depois dEle.” (p. 141)

"a lei sO vigorou até Jesus” (p. 163)

5. Dia de repouso desde o 5. Dia de repouso ndo vem do
principio do mundo principio do mundo
"Guardamos a domingo... "naqueles mesmos dias [da queda
porgue ja era um principio do mana no deserto] e ndo no
existente ANTES da lei principio do mundo ... Deus lhes
mosaica, desde a criagdo deu estatutos e uma ordenacao: o
do mundo." (p. 78) que pode ser esta 'uma ordenagao’

sendo a observancia do sétimo
dia?" (p.137) "Quando os tirou do
Egito ... no deserto. Aqui, pois
temos a data e o lugar da origem
do sdbado ..." (p. 137)

6. Lei Anulada 6. Lei ndo Anulada

"Jesus riscou a lei, tirando-a A grande lei moral de Deus, que
do meio de nos ... pela sua morte  abrange muito mais que 0s principios
na cruz." (p. 43) morais de toda a lel mosaica,

Ora, o0 que foi ab-rogado, desfeito  permanece para sempre. E a fé em

e abolido, deixa de continuar como Jesus ndo a anula, antes a

tal." (p. 44) ESTABELECE, porque uma fé sem lei
alguma seria anarquismo." (p. 159)

7. Sem Base Biblica 7. Com Base Biblica

"... a doutrina sabatista ndo "Baseiam a maior parte das suas
tem base na Biblia." (p. 15) doutrinas nos dois livros proféticos:
"Todo a sistema do sabatismo  Daniel e Apocalipse.” (p. 20)

estd baseado nessas 'revelacBes’ "... usam mais as profecias de Daniel

e ndo na Biblia." (p. 18) e Apocalipse do que qualquer outra
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parte da Biblia." (p. 132)

8. Sdbado Para Judeus 8. Sdbado Para o Homem

(uma raca) (Humanidade)
"O sébado € uma instituicao "Isto quer dizer que o sabado ou
exclusivamente judaica (p. 59) dia de descanso, deve servir ao
"Deus fixou o sabado como homem ..." (p. 64)
dia a ser guardado por Israel "quer dizer que o sabado foi feito
(p. 75) SO unicamente para satisfazer as
"O préprio mandamento do sdbado  necessidades fisicas do homem."
indica que é s6 para Israel..." (p. 134) (p. 75)

9. Pagaos ndo guardavam o 1.° dia 9. Pagéos guardavam o 1.° dia
"[0 edito de Constantino] ndo foi  "[o edito] era dirigido aos pagaos,
feito para agradar aos pagaos ... pOIis NA0 USOU a expressao crista
gue nunca guardaram esse dia [0 ‘dia do Senhor’, mas DIA DO SOL!
primeiro dia da semana].” (p. 87) [o primeiro dia da semana] para que
pudessem [0s pagdos] compreendé-
lo bem. ... pois era o dia que
guardavam.” (p. 87)
(colchetes nossos para elucidacao).
10 . A Parte Abrange o Todo  10. A Parte Nao Abrange o Todo
"estabelecemos a lei ... Se, no  "Ninguém de bom juizo diz que
caso, Paulo se referisse a lei somos obrigados a engolir um boi
mosaica, referia-se ... a todo o inteiro por termos a necessidade de
Pentateuco e ndo s ao decdlogo.  comer um pedaco ou uma parte para
Neste caso, fica estabelecido vivermos." (p. 153)
também a circuncisdo, as luas
novas, etc." (p. 160)
"Se ha algumas passagens que
parecem referir-se unicamente
aos dez mandamentos, falando
deles como lei, séo passagens que
tomam uma parte pelo todo." (p. 35)
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Inverdades, Fantasias e Invencionices

Afirmacdes Erroneas do Autor Nossos Reparos

"[Guilherme Miller] pregou que  Se o autor do livro ama a verdade

todos sdo obrigados a guardara  devera imediatamente riscar este

Lei do Velho Testamento.” (p. 17)  paragrafo, pois nem por sobras G.
Miller pregou isto, nem mencionou
a lei em suas pregactes. Em tempo

algum.
"Sra. White... papisa dos adventistas." A Sra. White jamais foi dirigente da
(p. 18) obra adventista e nela jamais ocupou

qualquer cargo de direcdo. Sua funcao
foi mais de orientacéo espiritual
atraves de seus testemunhas inspirados.
"as 'visOes' da Sra. White sdo ~ Jamais colocamos os escritos da Sra.
'revelacdes de Deus' como as da  White em pé de igualdade com a
Biblia.” (p. 13). Biblia. Segundo ela mesma os definiu,
eram uma 'luz menor para guiar a luz
maior'. Recomendava a Biblia como
regra suprema de fé e Pratica.
"Ela [a Sra. White] .. recebiaa  Absolutamente inveridico! A Sra. White
revelacdo de que o 'santuario’ jamais teve revelacdo neste sentido. Foi
do qual fala Dan. 8:14 eraa o batista G. Miller que pregava isto como
Terra..." (p. 18) argumento de que Cristo viria em 1844.
"(os adventistas) continuaram Os mileritas e movimentos dele derivados
a fixar outras datas... e nunca fixaram datas. Nunca os adventistas

Cristo veio!" (p. 19) do sétimo dia!
"a Porta da graca se fechou  N&o ¢ verdade. A propria Sra. White
em 1844." (p. 19) desmentiu essa versdo. Nem isto se

encontra nos livros citados pelo autor
(O Conflito dos Séculos” e também
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"Cristo veio a Terra antes da
abolicdo da escravatura.” (p. 19)

"Spiritual Gifts)

A Sra. White ndo escreveu isto.
E afirmacéo gratuita de Canright,
tirada de uma frase fora do contexto.

"guerra da Inglaterra contra 0s Né&o houve profecia alguma sobre isto.

Estados Unidos." (p. 20)
"0s sabatistas ensinam doutrinas
da Sra. White." (p. 20)

"Miller confessou seu grande
desapontamento ... Depois de
muitos adeptos seus terem

abandonado o sabatismo (p. 22)

"Satanas ... co-salvador de
Jesus." (p. 21)

"Viram-se [0s adventistas]
forcados a fazerem esta distingéo
[lei moral e cerimonial]."

(p. 33)

"Os proprios sabatistas ndo
créem que a 'lei cerimonial’
fosse abolida..." (p. 39)
"carne de porco ... cuja proibigéo

Falsa ilacdo de um trecho da Sra. White.
A Sra. White ndo instituiu nenhuma
doutrina. O que as adventistas créeem
e ensinam é matéria biblica.

Miller era batista e milerita (se ndo ha
redundancia nisto). Nao havia ainda
sabatistas na ocasido do desapontamento.
Ignoréancia do autor, acerca do nosso
inicio denominacional e da histéria do
milerismo.

Nao é co-salvador de maneira nenhuma,
mas Nno juizo executivo sera tambem
responsabilizado pelos pecados com
com que incitou os homens a cairem,
e sera aniquilado com eles. A justica
divina exige a extirpacao total do mal
na restauracdo. Rom.16:20.

Grossa inverdade! Essa distingdo ja era
feita por eminentes tedlogos, séculos
antes de existirem os adventistas do
sétimo dia. Batistas — inclusive 0 nosso
oponente — também a fazem.

Inexato! E nota tdnica da nossa mensagem
a ab-rogacéo de todo o preceituario
cerimonial mosaico.

N&o € cerimonial. Carne de porco tem que
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faz parte da lei cerimonial.” (p. 39)

"tem o sinal da besta aquele
que guarda o domingo." (p. 57)
"ministros sabatistas, reunidos
em Nova York descobriram que
a Terra €... chata e estacionaria
e que o Sul ... move-se ao redor
dela." (p. 61)

" 'Amaras ao teu préximo como
a ti mesmo'.. Este mandamento
nédo ¢ ao decalogo, mas sim da
lei cerimonial.” (p. 162)

" ... € raro o sabatista que seja
bem versado na Biblia em todos
0s outros pontos doutrinarios."
(p. 127)

"onde se viu entre eles um
movimento notavel na conversao
e regeneracgdo de pecadores
perdidos?" (p. 129) "... pregam
sem o E. Santo... ndo ha conversdes
entre os incrédulos.” (p. 131)

ver com as leis de satde. E condenada
também pela Ciéncia. Nosso corpo é o
templo do Espirito Santo e ndo deve
receber alimentacdo imunda.

N&o ensinamos isto. O sinal da besta sera
acontecimento futuro.

Isto jamais ocorreu. Tampouco em Nova
York houve reunido de ministros adventistas
ao tempo de Canright. Nunca admitimos
a idéia geoceéntrica.

N&o é do cerimonialismo levitico. E
mandamento moral, resumo da segunda
tdbua do Decalogo. Sendo normativo
das relacdes humanas, € nitidamente
moral. Rom. 13:8. E resumo.
Os fatos demonstram que os adventistas
séo os melhores conhecedores da Biblia.
S6 no Brasil, por trés vezes consecutivas
membros da Igreja Adventista
ganharam a primeira colocagéao no
Concurso da Biblia, e o prémio da
viagem a Israel. E o ganhador mundial
em 1964, é adventista. E nos debates
com membros de outras denominagoes
os adventistas do sétimo dia demonstram
superioridade no conhecimento biblico.
Os fatos demonstram o contrario o
Se como resultado de uma série de
de conferéncias publicas realizada
em S. Paulo, batizaram-se mais de
200 almas. Pecadores unem-se a Cristo,
deixam os vicios e tornam-se novas
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Pregam ... "a salvacdo por
merecimento." (p. 132)

Ellen G. White — d& 666
e deve ser aplicado ao
"sistema legalista."

(p. 125)

"... o sinal da besta € a guarda
do sdbado." (p. 126)

"A lei moral é sé o decalogo
e o resto é cerimonial” (p. 139)

"Seria impossivel escrever todo
0 Pentateuco em tabuas de pedra
para ser carregado; por isso
escreveu Deus apenas uma
parte da lei em tabuas de pedra
e ndo porque essa parte fosse
superar ao resto." (p. 140)

criaturas. Temos 0rgéos especializados
para combater os vicios, que nenhuma
outra organizagdo possuli.
Mentira crassa! Pregamos a Cristo
crucificado, a Cristo Mediador e a Cristo
prestes a voltar para ultimar a redencéo do
homem, e o0 fazemos com mais realce que
qualquer outra denominacao.
Fantasia idiota! Na Gematria o W nunca
valeu 10. Diz Apocalipse 13:18 que "é
namero de homem" e a Sra. White era
mulher. Seu nome completo Ellen Gould
Harmon White que honestamente soma
1.651, e nunca 666. Frivolidades como
esta desmoralizam ainda mais o livro que
nos combate. E o autor parece levar a
sério essa brincadeira de mau gosto!
Grande blasfémia! Se isto fosse verdade,
Cristo (S. Luc. 4:16) e Paulo (Atos 16:13)
tinham o sinal da besta, pois guardaram
0 sabado.
Isto diz o autor do livro. Ensinamos que
0 Decélogo ¢ o resumo da lei moral que
poreja na Biblia. Deus houve por bem
compendia-la em dez preceitos.
Primeiro: para Deus nada é impossivel e
podia se quisesse, escrever a Biblia toda
em pedras.
Segundo: Toda o contextuacgéo indica
que os dez mandamentos eram um codigo
distinto, especial, separado de forma
solenissima. "E nada acrescentou".
Deut. 5:22. A idéia do autor causa riso.
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"um individuo unico, ainda no Em Jerusalém ha a Mesquita de

futuro — o Anticristo — ... que se ~ Omar e a igreja do Santo Sepulcro.

vai assentar no templo de Deus Em qual destes templos se

em Jerusalém... querendo parecer assentara o "futuro” Anticristo? Ou

Deus, e que se vai atrever a mudar ~ sera num templo batista 14 existente?

alei..." (p. 160) Ou o0s judeus restaurardo l& o seu
templo, e o hipotético Anticristo
preferira um templo judaico?

Conceitos Blasfemos da Lei Divina

O autor mostra-se inimigo acirrado, figadal e irreconciliavel da lei
divina sumariada na Decélogo, e para demonstra-lo ndo titubeia em fazer
afirmacbes atrevidas e blasfemas contra a imutavel lei de Deus
compendiada nos Dez Mandamentos. Citamos, a seguir, alguns trechos,
embora o fagamos até com asco.

"O decéalogo... € dependente, secundario € menor..." (p. 86)

"[os dez mandamentos] muito inferior" (p. 51)

"E o decalogo perfeito?... N6s dizemos que n&o." (p. 140).

"O decalogo ndo pode ser uma lei completa porque qual dos dez
mandamentos proibe o orgulho, a bebedeira... a ira ... a egoismo ... a
avareza ..." (p. 141)

"Cada um serd julgado segundo a lei moral e espiritual de Deus,
superior ao decalogo, o qual trata quase exclusivamente de pecados
publicos..." (p. 139)

"Imaginem Deus dando um mandamento de guardar o sdbado a um
anjo juntamente com seus filhos, escravos, bestas e estrangeiros com
ele!" (p. 189)

"... todos aqueles que deixam de guardar o domingo para guardar o
sabado decrescem na vida espiritual” (p. 72).

E vai por esse diapaséo afora! S. Mat. 12:36.
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RETRATO SEM RETOQUE DE CANRIGHT "~

LEITOR podera estranhar a incisdo deste capitulo, mas ele

tornou-se necessario pelo fato liquido e certo de se poder
debitar a Canright a autoria mediata da livro que estamos considerando.
Com efeito, toda a dialética antinomista e, sobretudo, toda a informacéao
deturpada sobre a nossa obra — que o atual oponente nao fez mais que
repetir — provieram do cérebro imaginoso do ex-pregador adventista. Ele
esta presente em todo o contetdo do livro.

Sem intuitos de apoucar o tréfego renegado, ou enguadra-lo em
esquemas psicologicos, contudo € um imperativo demonstrar, com base
em suas atitudes e escritos, que 0s conceitos que expendeu contra a nossa
obra e doutrina ndo sdo dignos de confianca. Houve erro, dolo e
mistificacdo — e tudo isso é reproduzido no livro em lide.

Segundo sua propria declaracdo em um folheto publicado em 1888,
Canright esteve nas fileiras do adventismo durante longos 28 anos. E no
fim, conclui que o sistema adventista nada mais € que um "charco de
erros, enganos e fanatismo". N&o sabemos como uma pessoa culta, com
plena lucidez de espirito, tenha demorado tdo longo periodo de tempo
para aperceber-se que se metera num charco. Eis uma declaragdo que
depde contra ele mesmo, colocando-o no rol dos ingénuos ou insinceros.

Outro exemplo: durante mais ou menos 20 anos (excetuando-se as
suas intermitentes decaidas) pregou as nossas verdades basicas. Entre
elas, a Trindade, a divindade de Cristo, a obra de Satands, a batismo.
Pois bem, em seu livro de repulsa ao adventismo afirma categoricamente
que "os adventistas ndo créem na Trindade". Que suas doutrinas
heréticas sdo — "fixacdo de datas para a vinda de Cristo, milagres, ndo

" Este capitulo baseou-se nas seguintes fontes: Canright Numa Casca de Noz; W. A. Spicer,
Interessantes Revelacdes Acerca de Canright; H. Richard, A Confissdo de Canright; W. H.
Branson, A. Reply to Canright; D. W. Reavis, | Remember; Review and Herald e Seventh Day
Adventism Renounced, D. M. Canright.
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ressurrei¢do dos impios, falsos profetas, nova oportunidade de salvacgéo,
comunhdo de bens, negacdo da divindade de Cristo, do diabo, do
batismo etc., etc." (1)

Que conclusdo se pode tirar disto? Merece fé sua ultima afirmacédo?

A sua defeccdo do nosso meio se deve ao fato de nao se ter
conformado com os enérgicos testemunhos que a Sra. White lhe
mandava, verberando o seu procedimento incorreto e desnudando as suas
inten¢des. Houve um testemunho nestes termos: "A maior parte de sua
vida tem sido empregada em apresentar doutrinas que, durante a altima
parte dela, o Senhor ha de repudiar e condenar.” (2) E isto se cumpriu a
risca.

Sintese do Seu Roteiro na Igreja Adventista

D. M. Canright uniu-se ao nosso movimento e tornou-se um
pregador. Mas em certo tempo, as suas atitudes destoavam da serenidade
e equilibrio indispensaveis a tal cargo. Tinha pendores insofreaveis para
polémicas, e abespinhava-se por pouca coisa. Chegou a ponto de perder
a confianca dos irmdos do ministério e da igreja em geral.

Em 1870 em Monroe, lowa, em debate com certo pastor
presbiteriano ele afirmou ao entdo presidente da Associacdo Geral dos
Adventistas do Sétimo Dia que "sentia desejos de abandonar
inteiramente a religido e a Biblia e tornar-se um incrédulo”. Foi o
primeiro abalo. O pastor Butler orou com ele, uma noite inteira e este
afinal, voltou a fe. Os testemunhos da irma White eram francos a seu
respeito.

Em 1873, nova queda espiritual. Afastou-se do nosso movimento,
foi para a California, e p6s-se a trabalhar numa fazenda. Tempos depois,
atendendo a apelos, voltou a igreja e ao ministeério.

Em 1880, outra decaida. Abandonou a pregacdo, e foi para
Wisconsin e Michigan, ensinando declamacdo. Transgredia o sabado,
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mas dizia que ainda continuava a julga-lo verdadeiro dia biblico de
repouso. Em principios de 1881 voltou ao nosso meio.

E 1882, se novo colapso em sua vida religiosa. Novo abandono da
obra. Foi para Oswego, Michigan. Ficou 3 anos fora do movimento, e
dizia que ndo tinha mais fé nas nossas doutrinas. Incriminava a Sra.
White. Em 1884. assistiu a grande reunido campal em Jackson,
Michigan, e sabiamente declarou voltar para a igreja adventista, fazendo
a sua conhecida confissdo perante mil pessoas. Confessou-se arrependido
por ter julgado mal a Sra. White. Penitenciou-se de seus pecados e erros
e, em termos fervorosos e candentes, proclama a sua nova conversao e o
desejo de nunca mais se apartar do povo do Advento, e estar sempre
ligado "a esse povo e a essa obra". As apreensdes dos dirigentes da obra
diminuiram. Parecia 0 homem e transformara e se firmara na senda da
verdade.

Mas em 1887 — a despeito de tantas juras de fidelidade e
consagracdo — inopinadamente se aparta de nos, bandeia-se para uma
igreja batista de Michigan, e se p06s a combater a nossa obra com todas as
suas forcas. De modo injusto e insolente investia contra a Sra. White.
Seguia 0s nossos evangelistas de cidade em cidade, e procurava
intercepta-los, debatendo publicamente com eles, clamando em alta voz
que a doutrina da segunda vinda de Cristo para breve era um mito, que a
lei de Deus fora abolida e que a nossa interpretacdo profética era errada.
Escrevia pequenos folhetos, de 7 a 10 paginas, denominados "'casca de
noz", nos quais, em linguagem violenta invectivava os adventistas.

Tentou enlamear o caréater irreprovavel da Sra. White, chamando-a
de impostora, papisa, alucinada, demente, histérica etc. Votava odio
indisfarcavel ao nosso povo. Nem as nossas criangas escapavam aos Seus
ataques, tendo escrito coisas indignas elas. Chamava as nossas obreiras
biblicas de "semi-analfabetas indignas de obter um certificado de 32
série primaria."” No entanto, fora ele proprio quem as havia preparado.
Esses folhetins eram vendidos a 2 e % cents (de ddlar) e sua esposa
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confessou mais tarde que se ndo fosse o que ele recebera em pagamento
desses panfletos, teriam passado fome.

N&o mais retornou ao nosso meio, e no ano seguinte, deu a estampa,
as expensas das denominagOes batista e metodista, o "Seventh-Day
Adventism Renounced". Os nossos oponentes fizeram reeditar o livro de
que o "Sabatismo a Luz da Palavra de Deus" é quase um plagio.

Fora da Igreja Adventista

Os elementos sensatos e equilibrados das igrejas evangélicas nédo
viam com muita simpatia os métodos utilizados pelo renegado
adventista. Especialmente sua maneira de injuriar a irma White nédo era
apreciada e chegou a provocar reacdes. Crentes de uma igreja evangélica
chegaram a afirmar: "Conhecemos bem a Sra. White. E boa senhora, e
sua vida e influéncia entre nos tem sido de tal sorte que ataques desta
ordem constituem ofensa para nés."” (3) (Grifo nosso).

De uma feita, realizava uma conferéncia numa vila de California,
cujo tema era demonstrar a falsidade das visdes da Sra. E. G. White. Ao
fim da conferéncia, um senhor ndo adventista, do auditorio lhe
enderecou as seguintes perguntas: "Qual € a natureza e tendéncia dessas
visdes? Qual o seu tono moral, e que seria o efeito de uma pessoa viver
estritamente  em harmonia com seus ensinos?  Visivelmente
desconcertado, o Sr. Canright concordou em que a moralidade era
absolutamente pura, e que qualquer pessoa que vivesse 0 que tais visdes
ensinavam, sem divida estaria salva. (4)

Chamado certa vez a fazer uma série de conferéncias contra 0s
adventistas no Estado de lowa, os patrocinadores ndo cuidaram em
prover nenhuma hospedagem. Ele ficou entregue a si mesmo e sem
recursos. Por incrivel que pareca, alguns adventistas viram a situacéo e o
convidaram para sua casa enquanto ali permanecesse. Estas conferéncias
ndo foram tdo "quentes” como deveriam ser. No sabado, ele foi a reunido
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adventista e ficou emocionado. Tomou a Palavra e exortou a todos a
permanecerem fiéis a mensagem e obra adventista.

Em 1903, arrefeceu sua campanha anti-adventista. A convite do
irmao Reavis, comparecera a uma reunido dos nossos obreiros em Battle
Creek. Disse que tomara um caminho errado, e que por vezes se sentira
atormentado. Foi-lhe dito que todos o perdoariam, se voltasse a0 nosso
meio. Ele desatou a chorar amargamente. Por fim declarou: "Eu me
alegraria de poder voltar, mas ndo posso! E demasiado tarde! Fui muito
longe! Estou perdido para sempre! Perdido!" Continuou a chorar por
longo tempo. Disse textualmente ao irmdo Reavis: "D. W., faga vocé o
que quiser, mas ndo combata nunca a mensagem." (5)

Quando sua sogra falecera, o pastor adventista A. G. Haughey fez o
servigo funebre, e a prédica sobre o estado do homem na morte. Canright
e sua esposa estavam presentes. No final da cerimonia, ele, chorando,
convulsivamente, abracou o pastor Haughey e disse em voz clara que
todos podiam ouvir: "Foi um belo sermdo; o que o senhor disse é a
verdade de Deus, rigorosamente biblica." E rematou: "Os melhores
amigos que ja tive na vida, sdo todos adventistas do sétimo dia."

Mas, tempos depois, recrudescem os seus ataques pela prensa e
pelos pulpitos. Ridicularizava as nossas instituicfes. Vivia em aperturas
financeiras. Ap6s a morte da esposa, chegou a vender seus objetos e
quase todos os seus livros, com excecdo de alguns volumes da Sra.
White. Um membro da igreja adventista disse-lhe: "Ficarei com esses
livros da Sra. White, se os quiser vender." "Nao", disse Canright, “eles
sdo por assim dizer os Unicos livros que conservei.”

Em 1915, falecera a Irmd White. Canright compareceu ao funeral,
no Tabernédculo de Battle Creek. Aproximou-se do esquife com os olhos
marejados de lagrimas, ndo se conteve e exclamou: "Foi-se uma nobre
cristd! E morta uma nobre mulher." Essa exclamacdo fora ouvida por
muitas Pessoas, inclusive o Prof. M. L. Anderson, que deu por escrito a
prova de ter ouvido aquelas palavras. O irmdo do apoéstata, Sr. B. J.
Canright, que estava ao seu lado, também tempos depois deu por escrito
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a confirmacdo de que Canright dissera aquelas palavras e se mostrara
muito perturbado. Ele ndo tinha nenhum dever de comparecer ao funeral
de quem tanto atacara. Sem duvida foi o remorso que o levou até Ia.
Canright faleceu aos 12 de maio de 1919. Tal foi o duro caminho de
adversario que ele trilhou.

No entanto, um jornal batista americano afirmou: "Canright foi um
fiei batista até & morte.” A verdade, porém, [é que ele ndo foi fiei em
nenhum lado onde esteve, e sé Deus sabe o desfecho do seu acidentado
roteiro religioso.

N&o dispomos de espaco para citar todas as suas contradi¢oes.
Mencionaremos algumas, a titulo de exemplo.

Em 1884 afirmou em sua confissdo: "N&o somente aceito mas creio
que os testemunhos da Sra. White vém de Deus." Em 1889 diz que os
testemunhos ndo tém valor.

Em 1887, disse: "(A Sra. White) é uma senhora despretensiosa,
modesta, de coracdo nobre e submisso. Conheco-a ha 18 anos. Néo €
presumida, cheia de justica prépria como acontece com os fanaticos."
Em 1889: "Ela é rude, de espirito descaridoso, severa, fanatica, cheia de
louvor proprio.”

Palavras mais descorteses e contraditorias escreveu ele. Porém, em
face disso perguntamos: Quando Canright disse a verdade? Na igreja
adventista ou fora dela? Se disse a verdade quando adventista, seus
ataques sdo insubsistentes. Quando afirmou quando apostatou, ndo pode
merecer crédito, pois por 28 anos soube simular e mentir. Tem um
precedente duvidoso, volavel e contraditorio.

Por que Canright ndo quis que a propria mae lesse o Seventh-Day
Adventism Renounced? Por qué?

O perfil aqui apresentada baseia-se em documentos fidedignos e
absolutamente exatos. A esta altura, o leitor estara melhor capacitado
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para aquilatar dos ataques de Canright contra a nassa obra e vera que o0
que escreveu ndo tem fundamenta e ndo merece confianca.

Referéncias:

(1) Seventh-Day Adventism Renounced, D. M. Canright. pags. 25,
74 e 75,

(2) Testimonies for the Church, vol. 5, pag. 625.

(3) Interessantes Revelacdes Acerca de Canright, R. A., Set. 1945.

(4) Review and Herald, 3 de maio, 1887.

(5) 1 Remember, D. W. Reavis, pag. 120.
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A VERDADE SOBRE A SRA. WHITE

EMPRE se pode duvidar da sanidade espiritual de quem, para

justificar o seu antagonismo a um sistema, rompe as mais
elementares normas éticas e insensivelmente falsifica os fatos, dando
curso a grosseiras inverdades e malévolas imputacbes contra sinceros e
piedosos servos de Deus.

Contra esta pratica odiosa — verdadeira negacdo da esséncia
amoravel do cristianismo — ha incisivas e causticantes profligacdes da
Palavra de Deus, contidas especialmente em Exodo. 20:16 e S. Mat.
12:36 e 37.

Profetas de Deus, via de regra, tém sido alvo de intrigas e soezes
difamacdes. Mica, por exemplo, foi esbofeteado; Jeremias foi ferido e
injustamente acusado; Elias foi acoimado de perturbador de Israel
justamente por quem deveria ouvir-lhe as mensagens.

A Jodo Batista aconteceu coisa pior.

A vida da Sra. White foi, toda ela, uma vigorosa afirmacao de fé,
desprendimento, abnegacdo, confianca inabalavel no futuro, altruismo e
rendicdo incondicional a Cristo. A vida impoluta que levou, o seu carater
irrepreensivel, sua reputacdo ilibada, a harmonia e equilibrio de suas
atitudes, sua modéstia e ponderacdo caracterizavam sua pessoa. Eram
notaveis sua frugalidade e temperanca, sua prestatividade, sua
conversacgdo requintada e sua caridade. Tudo isso é atestado por aqueles
que a conheceram na intimidade. Dezenas de pessoas que com ela
privaram deram esses testemunhos abonadores.

O préprio Canright, em 1887, escreveu sobre ela na Review and
Herald: "Peco licenca para dizer que conheco bem a Sra. White. Ha
dezoito anos mantenho contatos frequentes com ela. Freqlientei a sua
casa. Ndo é fanatica." E esse mesmo homem, que ndo quis atender as
admoestacOes da serva do Senhor e subitamente contra ela se rebelou e
contra ela proferiu e escreveu as mais torpes difamacdes, mais tarde
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penitenciou-se do seu erro e, diante do esquife em Battle Creek,
reafirmou, em solugos: "Foi-se uma nobre mulher." Deveriam ponderar
ISSO honestamente 0s n0ssos oponentes costumam escorar-se em Canright.

Mesmo rijamente atacada em sua reputacdo por aquele infeliz
renegado, ela jamais teve uma palavra de represalia. Orava por ele.
Referia-se a ele como a um transviado, digno de simpatia.

O Dom de Profecia

O "espirito de profecia” é o que, segundo as Escrituras, a par com a
guarda das mandamentos de Deus, seria 0 caracteristico da igreja
remanescente. Compare-se Apoc. 12:17 e 19:10, ultima parte. Este dom
consiste precipuamente em dar ao Povo de Deus mensagens diretas e
especificas, tracando-lhe normas e diretrizes, dando-lhe orientacdo e
instrucOes especiais. Esclarece o sentido das Escrituras e confirma a fe.
N&o substitui a Biblia nem ensina nenhuma doutrina nova.

Os testemunhos orais ou escritos da Sra. White preenchem
plenamente este requisito, no fundo e na forma. Tudo quanto disse e
escreve foi puro, elevado, cientificamente correto e profeticamente
exato. Resistiu as analises e criticas rigorosas. Os seus detratores —
utilizando-se dos mesmas processos dos incrédulos em relacdo a Biblia —
procuraram "inventar" contradi¢cGes e inexatiddes que ndo constam em
nenhum escrito da serva do Senhor ().

Os seus escritos, agora vertidos em quase todos os idiomas, ai estdo
a desafiar a critica honesta. um repto que pode ser formulado sem receio;
qualquer pessoa sincera que, com isen¢do de animo, tenha lido algumas
paginas da Sra. White, ndo ¢é capaz de ataca-la ou aprovar as imputacoes
que Ihe so feitas. E simples experimentar: basta ler.

(") Entre elas se enquadram a suposta visdo do fechamento da porta da graca em
1844 e a "profecia” (?) sobre a Guerra Civil Americana, de que trataremos em outros
capitulos. Ver-se-a que tudo isso € inteiramente falso.
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Fatos EloqUentes Sobre Sua Bibliografia

Sua bibliografia é vastissima. Calcula-se que tenha escrito cerca de
vinte e cinco milhdes de palavras. Dos seus oitenta e oito anos de vida,
setenta e um foram dedicados a obra de Deus.

Quem, desapaixonadamente, |é as instrugbes escritas por ela,
Impressiona-se com a origem divina das mesmas.

Certo ministro, em viagem de trem. deixou em seu assento por
algum tempo dois volumes dos Testemunhos. Um professor universitario
que viajava ao lado os apanhou e leu algumas paginas. Quando o
ministro retornou, o professor lhe declarou: "Sou catedratico de uma
faculdade da Universidade de Nova York, e leio ininterruptamente, mas
esta é a melhor leitura que ja vi. Onde poderei adquirir estes livros?"

Uma rainha da Rumania pediu que o livro A Ciéncia do Bom Viver
fosse traduzido para o seu idioma nacional e difundido entre o seu povo.

Clarence T. Wilson, conhecido bispo metodista de Washington,
disse que cria haver a Sra. White sido inspirada, e afirmava que recebera
grandes béncéos em ler os seus livros.

Uma série de eruditas conferéncias sabre "As Principais Mulheres
do Mundo" foi realizada por afamado orador dos EE. UU. Uma delas
versou sobre a Sra. White e em torno de sua pessoa falou cerca de duas
horas, perante grande auditorio. Ao concluir, perguntou: "Como
explicaremos a sua obra?" E ele préprio respondeu: "S6 ha uma
explicacédo: inspiracao.

Caminho a Cristo, por exemplo, teve uma circulacdo de mais de
sete milhGes de exemplares, em sessenta e cinco linguas. Que outro livro
religioso tem sido téo traduzido?

Seu livro Educacdo mereceu os mais honrosos encémios de altas
autoridades responsaveis pela sorte do povo. O governo de adiantado
pais europeu mandou reimprimi-lo a expensas do erdrio publico e
distribui-lo em todas as escolas secundarias.



Subtilezas do Erro 34
A Biblioteca do Congresso de Washington recentemente classificou
0 livro O Desejado de Todas as Nagdes como "o primeiro entre 0s dez
mil e mais livros escritos em inglés nos ultimos 800 anos, acerca da vida
de Cristo."
No livro Vida e Ensinos ha abundantes referéncias sobre
astronomia, que se provaram cientificamente corretas. O que ela
escreveu sobre nutricionismo, ainda ndo foi superado.

Testemunhos Insuspeitos

Nada melhor do que os testemunhos esponténeos, partidos de fora
da grei adventista, a respeito da Sra. White.

Apds a sua morte, o diario The Independent, 28 de agosto de 1915,
estampou extenso artigo sobre a personalidade da extinta, rematando
com o seguinte tépico: "Em tudo foi a Sra. White uma inspiracao e guia.
Sua vida foi um registro de nobreza, e merece grande honra. Ela foi
absolutamente sincera em sua crenca e em suas revelagoes. E sua vida
foi digna delas. N&o possuiu orgulho espiritual, e ndo buscava vis lucros,
Viveu a vida e fez a obra de uma digna profetisa."

O jornal Toledo Blade também inseriu um artigo laudatorio a serva
do Senhor, condindo: "A Sra. White foi uma mulher notavel. Houvesse
ela vivido nos primérdios do cristianismo, e escapado ao fogo e a sanha
do fanatismo, sem duvida haveria de ser canonizada."

Os seguintes excertos foram extraidos do American Biographical
History (Eminent and Self-Made Men of the State of Michigan), pag.
108.

"A Sra. White € uma mulher de mentalidade singularmente bem
equilibrada. Predominam em seus tracos a benevoléncia, a
espiritualidade, a conscienciosidade e o idealismo."

"Ndo obstante seus muitos anos de labores publicos, tem
conservado toda a simplicidade e honestidade que lhe caracterizaram o
principio da vida."”
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"Como oradora, a Sra. White é uma das mais bem sucedidas entre

as poucas senhoras que se tém distinguido como conferencistas neste
pais, durante os altimos vinte anos."

"Quando inspirada pelo assunto, é muitas vezes maravilhosamente
elogliente, mantendo os maiores auditorios fascinados por horas, sem um
sinal de impaciéncia nem fadiga."

"Uma ocasido cm Massachusetts, vinte mil pessoas a escutaram,
com a maxima atencdo, por mais de uma hora."

O grande escritor Jorge Wharton James, em seu livro Califérnia —
Roméantica e Bela, dedica muitos paragrafos a Sra. White, concluindo
com estas palavras: "Essa notavel mulher, se bem que se educasse quase
inteiramente por si mesma, também escreveu e publicou mais livros, em
mais linguas e de mais vasta circulacdo do que as obras escritas por
qualquer mulher na Historia." (Grifo nosso)

Ai estd um perfil da Sra. White, feito por estranhos, e pessoas e
instituicdes ndo pertencentes a igreja adventista.

Maldosas imputacdes lhe sdo feitas por ignorantes detratores,
avultando a que a qualifica de "papisa”. Isto € uma monstruosidade,
inventada pelo despeitado Canright, que sabia ser uma mentira. "Ela
nunca ocupou cargo oficial na igreja. Nunca pediu aos outros que
olhassem para ela, nem usou nunca seu dom para se firmar em
popularidade, ou financeiramente. Sua vida, e tudo quanto possuia, eram
dedicados a causa de Deus." — Breves Tragos Biograficos, Testemunhos
Seletos (Edicdo Mundial), vol. 1, pag. 19. Isto destroi a insinuacao de
que a igreja adventista é um sistema papal. S6 mesmo uma mentalidade
tacanha formularia tal disparate. Bastaria perguntar: Ap6s a morte da
Sra. White, quem lhe sucedeu no trono pontificio? Respondam 0s
acusadores.

Outra falsa imputacdo é a que coloca 0s seus escritos em pé de
igualdade com a Biblia. Canright sabia ser isto uma grosseira inverdade
porque ele mesmo de uma feita esclareceu este ponto na Review and
Herald.




Subtilezas do Erro 36
Basta dizer que a Sra. White jamais ensinou uma doutrina nova ou
algo que ja ndo estivesse na Escritura. Ela constantemente concitava o
povo a ler assiduamente, ininterruptamente, fervorosamente as Escrituras
Sagradas. Afirmou: "Pouco zelo tem sido dedicado a Biblia, e o Senhor
enviou uma luz menor para guiar homens e mulheres a Luz maior."
(Grifos nossos). E num de seus ultimos discursos apelou aos crentes para
que lessem com mais profundeza e amor a Palavra de Deus.

Conclusao

Em sua adolescéncia, em consequiéncia de um acidente e outros
fatores, ficou ela com a saude tdo precaria que o seu restabelecimento se
afigurava impossivel aos olhos humanos. Mas Deus escolheu "a fraca
entre as mais fracas" para guiar o Seu povo, e ela teve vida dilatada, de
assombrosa resisténcia e invejavel capacidade de trabalho. Mesmo o
matriménio e os filhos ndo diminuiram as suas atividades. Era
incansavel. Ininterruptamente escrevia, visitava, viajava e discursava.
Setenta anos foram assim vividos. Fiei a sua vocacdo, realizou obra
ciclépica. Muitas instituicdes humanitérias se erigiam por sua inspiracao.
Sanatorios, escolas e hospitais em varias partes do mundo. Dentre elas
avulta a Faculdade de Medicina, de Loma Linda, California. Ali hd um
famoso curso de Moléstias Tropicais que ministra instrucdes medicas e
de enfermagem a missionarios de varias denominacfes — inclusive a
batista. O mundo foi grandemente beneficiado por essa mulher.

Eis a verdade, apenas a verdade sobre a Sra. White.

Como poderia uma mulher a quem chamam impiedosamente de
"doente"”, "ignorante”, "fanatica", "alucinada”, "impostora' e outros
qualificativos deprimentes, produzir tdo vasta e inspiradora obra? Como
poderia projetar-se sua personalidade, aureolada de admiragdo e estima,
até os tempos em que vivemos?

Como pode deixar o seu nome na Historia?

Respondam lealmente 0s nossos oponentes.
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Que dizer de Canright e seus seguidores? Suas vidas? Suas obras?
Que atesta deles a Historia? Pigmeus que se esfumaram no tempo,
deixando apenas leves recordacGes desagradaveis de inconversos e
difamadores vulgares.

Ponderem honestamente sobre isso 0s sinceros opositores dos
adventistas, e revisem seu julgamento sobre a vida e a obra da Sra. Ellen
G. White.




Subtilezas do Erro 38

DETURPACOES GROSSEIRAS

ODE-SE com seguranca dizer que o primeiro capitulo do

malsinado livro é nada menos que um amontoado de falsidades
inominaveis e revoltantes. Infelizmente o autor ndo é um homem bem
informado, e por isso reproduziu noticias infundadas e outras
grosseiramente deturpadas sobre a nossa origem denominacional.

Atacando de inicio o "ignorante fazendeiro™ Guilherme Miller, o
autor, além de revelar completo desconhecimento das fatos, esta sendo
descaridoso para com um proprio colega. Sim, porque Miller era
pregador batista licenciado, por forca de um certificado que lhe fora
outorgado em 12 de setembro de 1833 pela Igreja Batista de Low
Hampton (7)) Neste documento, atestam-se os conhecimentos biblicos de
seu pregador. E antes de aceitar a fe, era ele deista confesso. Apos
catorze anos de estudo persistente e sistematico das Escrituras, foi-lhe
conferido o certificado. Seria tdo "ignorante™ assim?

Outro aspecto importante, que o autor demonstra desconhecer:
apesar de ter sido notavel pregador e conhecedor das profecias, apesar de
seu papel saliente nos antecedentes historicos do adventismo, Miller
jamais se tornou um adventista do sétimo dia. Rejeitou doutrinas basicas
dos adventistas do sétimo dia — como o sdbado, o santuério celestial, o
estado do homem na morte e outras. Finalmente morreu como membro
da igreja batista, e irredutivel observador do domingo. (1)

Como poderia ter sido o fundador da igreja adventista do sétimo
dia? Nada mais infundado.

E preciso esclarecer que, ao tempo de Miller, em quase todos 0s
guadrantes do mundo, levantaram-se pregadores inflamados, anunciando
com énfase a vinda de Jesus. Miller, porém, tomou-se 0 mais veemente

" Este documento est4 fotografado & pag. 57 da obra "The Midnight Cry" (O Clamor
da Meia-Noite), de Francis D. Nichol — um estudo histérico sobre o milerismo.
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arauto desta mensagem, e seu movimento ganhou tal ressonancia que, ja
em 1840, ficou conhecido como milerismo.

Ainda mais: os ardentes pregadores da volta de Cristo em 1844
eram de quase todas as denominacdes existentes, nao existindo naquela
época a igreja adventista do sétimo dia — que sO se formou depois do
desapontamento daquele ano. Releva notar que ministros, oficiais e
membros de varias igrejas, inclusive a batista, eram conhecidos como
mileritas. Eis o insuspeito testemunho de Licht, escrito em 1844: "Os
que pregam a segunda vinda de Cristo e se unem ao milerismo, sao
membros das seguintes igrejas: Protestante Episcopal, Metodista
Episcopal, Metodista Evangélica, Metodista Primitiva, Metodista
Wesleyana, Batista da Comunhao Restrita, Batista da Comunhao Livre,
Batista Calvinista, Batista Arminiana, Presbiteriana, Congregacional,
Luterana, Reformada Alema etc." (2)

Como se Ve, as varias ramificacOes batistas também estavam
ligadas ao milerismo. Como admitir que Miller pertencia a nossa
denominacdo, se a esta altura nem se pensava em adventistas do sétimo
dia?

Outro ponto que precisa ser revisto — por ser totalmente infundado —
é essa histéria de fixacdo de datas pelos adventistas do setimo dia.
Verdade € que Miller fixara a volta de Cristo para 1843, e depois para
1844. Foi s6. Apds isso, nem ele nem os adventistas do sétimo dia — que
surgiram depois — fixaram outras datas.

Outra inverdade é que Miller tenha pregado a obrigatoriedade da
guarda "da lei do Velho Testamento”. Ele jamais se ocupara deste
assunto. O tema Unico de sua prédica era a iminente volta de Cristo. O
seu célculo profético, baseada em Daniel 8:14, estava rigorosamente
exato quanto ao tempo, mas errado quanta ao acontecimento. Ndo era a
vinda de Jesus o que estava predito, mas o inicio do juizo investigativo,
como sera oportunamente demonstrado.

Como é obvio, Cristo ndo podia ter vindo em 1844. Decepcles
como as de Miller e seus seguidores, sofreram os discipulos. Em
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caminha de Emaus, lamentou-se um deles ao proprio Jesus: "NOs
esperavamos que fosse Ele..." S. Luc. 24:21. O desapontamento de 1844
foi uma dura prova de fé. Como o livro comido pelo vidente de Patmos
(Apoc. 11:10), a esperanca do segundo advento era doce, mas a
decepcéo tornou-se amarga. Em consequéncia, veio o esbarrondamento
do milerismo. De quase um milhdo de adeptos restaram aproximadamente
cinguienta mil — segundo os melhores calculos. Mesmo estes se dividiram
em varios grupos com nuances teoldgicas diversas.

Mas um grupo remanescente — de robusta fé nas promessas divinas
— apegou-se em Apoc. 11:11: "Importa que profetizeis outra vez a muitos
povos, e nacdes, e linguas e reis." Deste grupo fiel originou-se a Igreja
Adventista do Sétimo Dia — que hoje envolve o0 mundo num dos mais
arrojados empreendimentos missionarios.

O adventismo ndo é um das tantos "ismos" que proliferam no
mundo, mas — como disse um escritor — "uma expressao genuina do
cristianismo apostoélico, remanescente ou redivivo." Ele é portador de
uma mensagem especifica para 0s nossos dias.

"O movimento adventista ndo surgiu no cenario dos acontecimentos
historico-sociais como mera divisdo do Protestantismo, ou como fruto
amadurecido de uma fantastica e fértil imaginacdo doentia, como ja foi
evidenciado; antes, porém, é uma verdade positiva, documentada pela
profecia biblica e pelo desenrolar dos acontecimentos universais,
aparecendo no palco da Historia, no momento exato em que no relégio
divino do tempo, soou a hora clara de dar a derradeira mensagem de
adverténcia, de amor e de esperanca, que Deus em Sua infinita
misericordia reservou a humanidade na época atual.” (Dr. Gideon de
Oliveira, em "Data Significativa" — 1951.)

A\ esta a verdade sobre a origem denominacional dos adventistas da
sétimo dia, e isto destroi os supostos indicios de falsidade com que se
procura inquina-la.

Fica esclarecido que os adventistas do sétimo dia jamais fixaram
data para a volta do Senhor. Quem o fez, na época, foi G. Miller, e era
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batista. Outros grupos espurios, procedentes do milerismo, talvez o
tenham feito também. Nunca, porém, os adventistas da sétimo dia.

A pag, 19 do livro que estamos considerando hé& essa clamorosa
inverdade: que a Sra. White recebeu a revela¢do de que o santuario de
Dan. 8:14 era a Terra e que Cristo viria em 1844. N&o tendo vindo o
Mestre — arenga o autor — ela mudou de opinido, dizendo que o santuério
estava no Céu.

Inteiramente falso. Ela jamais teve revelacdo desta espécie. O
batista Miller é que cria referir-se Dan. 8:14 a Terra e por isso pregava
com entusiasmo a volta de Cristo para o fim das 2.300 tardes e manhas —
periodo profético que terminava indubitavelmente em 1844. Depois do
desapontamento, quem primeiro recebeu a nova luz sabre o
acontecimento, e compreendeu que o0 santuario referido naquele
versiculo era o santudrio celestial, onde Crista intercede como Sumo
Sacerdote, foi o Sr. Hiram Edson — um dos componentes do primeiro
grupo dos adventistas do sétimo dia. A Sra. White também teve luz com
relacdo a esta verdade, confirmando-a.

Porém a mentira mais calva e estarrecedora € esta: "Fixaram entéo a
data da vinda de Cristo para 1844. Falhou outra vez? Continuaram a
fixar outras datas, como sejam os anos: 1847, 1850, 1852, 1854, 1855,
1863, 1866, 1867, 1877 etc., e Cristo nunca veio! O que pensa o leitor
dum sistema doutrindrio com uma base como esta?"

Pondo de parte o sofrivel portugués desse paragrafo, honestamente
nds é que nao sabemos o que pensar de quem tenha inventado tdo grossa
patranha a nossa respeito. Ai estd uma afirmacéo inteiramente gratuita,
leviana e insustentavel. Se € principio assente que quem afirma assume o
onus da prova, pode-se reptar 0 autor ou quem quer gque seja a provar que
os adventistas do sétimo dia em alguma época tenham fixada datas para
a vinda do Senhor. Busquem-se fontes fidedignas, exatas e de boa fama.
Compulsem-se quaisquer publicacbes da época. Recorram aos escritos
dos pioneiros, do nosso movimento. Examinem-se atas, registros,
testemunhos e documentos desde o inicio da obra; recomponha-se a
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nassa verdadeira histdria denominacional e debalde se encontrard uma
data fixada pelos adventistas do setimo dia para a gloriosa vinda de
Cristo.

Sem duavida, a fonte dessas afirmacbes levianas é de origem
suspeita, quando ndo malévola. Uma propositada confusdo objetivando
amesquinhar o povo de Deus. Houve um grupo de mileritas, organizado
ainda antes dos adventistas do sétimo dia e que se denominava "Igreja
Cristd Adventista," de efémera duracéo, que se notabilizou em marcar
varias datas para a vinda de Jesus. (3) Esse grupo amorfo, que adotava as
confissbes de fé protestantes, jamais teve a menor ligagdo com 0s
adventistas do setimo dia.

Seria 0 caso de o autor pretender atribuir-nos as datas fixadas por
aquela agremiacdo espuaria? Se o faz por ignorancia, esta desculpado,
mas se deliberadamente quer confundir-nos com aquela corporacao de
fixadores de tempo — a exemplo de Canright, e outros nossos
antagonistas — é tempo de se retratar da falsa imputacdo, se € que ama a
verdade.

Quanto a suposta revelacdo que a Sra. White teria recebido sobre a
fechamento da porta da graca em 1844, entdo a imputacéo € mais grave,
porque cita livros de sua autoria, onde nada consta a respeito.
Compulsamos o Spiritual Gifts, edicdo de 1858, a que teria servido de
base para a acusacao, e nada existe a respeito do fechamento da porta da
graca. O Great Controversy que outro ndo é sendo o conhecido O
Grande Conflito em nosso idioma nada traz a respeito.

E deselegante tal sistema de acusar, baseado em citacBes de
segunda mao, obtidas de fontes ndo idoneas. Essas imputacdes foram
primeiramente feitas por Miles Grant, Sra. Burdick e reeditadas por
Canright. O autor valeu-se deste ultimo testemunho. Mas tudo
inteiramente destituido de fundamento. H& ai uma errénea interpretacao
do que ocorreu em 1844,

No livro citado Spiritual Gifts, as pags. 159 e 160 (e ndo as pags.
170 e 171) h& o seguinte:
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"Foi-me entdo, mostrado o que teve lugar no Céu quanto ao periodo
profético terminado em 1844. Vi que a ministracdo de Cristo no lugar
Santo (do santuario celestial) terminara, e Ele fechara a porta daquele
compartimento, e densas trevas cobriram aqueles que tinham ouvido e
rejeitado a mensagem da vinda de Cristo e O perderam de vista."

Como ¢ evidente, este trecho ndo se refere ao fechamento da porta
da graca, mas sim do compartimento do santuario celestial, donde passou
Cristo para o lugar Santissimo em 1844, conforme 0 nosso ensino
denominacional, iniciando-se o juizo investigativo. E um  grosseiro
torcimento de sentido, a inclusdo da porta da graca nessa revelagao. Isto
é o0 que diz Spiritual Gifts, citado de contrabando pelo autor. O Grande
Conflito nada traz a respeito, e pode ser compulsado por qualquer leitor.

Quando comecaram a circular tais boatos, ainda em seu tempo a
Sra. White desmentia categoricamente tais rumores. Em carta enviada ao
pastor Loughborough, diz ela: "... as acusagOes de Miles Grant, da Sra.
Burdick e outros, publicadas em Crisis, NAO SAO VERDADEIRAS. Sdo
falsas as declaracGes referentes ao meu procedimento em 1844." “... nunca
tive visdo de que ndo mais se converteriam pecadores. Eu sou franca e
sinto-me livre para declarar que nunca ninguém me ouviu dizer ou leu da
minha pena, afirmativas que lhes justifiguem as acusacoes que tém feito
contra mim neste ponto. Foi na minha primeira viagem para o leste... que
me foi apresentada a preciosa luz acerca do santuério celestial, sendo-me
mostrada a porta aberta e fechada.” "Nunca disse eu nem escrevi que 0
mundo esta condenado."” (4)

E pena que o autor se tenha louvado em inverdades tais.

E lamentavel que se combata uma doutrina mediante tais processos,
porgue a mentira, sequndo as Escrituras, tem uma péssima filiacao.

Concluindo, dizemos: ndo negamos que 0 nOSsO Movimento tem
raizes que vieram do solo dos mileritas, principalmente quanto ao anelo
da segunda vinda do Senhor. E alguns dos pioneiros do nosso
movimento, tenham sida mileritas. Isso em nada nos desabona. Os
evangélicos de hoje existem em consequéncia da Reforma do século
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XVI, mas os reformadores haviam pertencido a igreja romana. Paulo
saira das fileiras do judaismo.

O que negamos com veeméncia, é que Miller tenha sida o fundador
da Igreja dos adventistas do sétima dia — como querem 0S N0OSSOS
oponentes — e também que a nossa igreja tenha em algum tempo fixado
data para a vinda do Senhor. Nada disso pode ser provado.

Referéncias:

(1) W. H. Branson, In Defense of the Faith, pag. 318.

(2) The Advent Shield Review, maio 1844, pag. 90.

(3) F. D. Nichol, The Midnight Cry. pag. 476.

(4) F. D. Nichol, Ellen White and Her Critics, pags. 203 e 204.
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OUTRAS CLAMOROSAS INVERDADES

ROSSEGUE o autor com suas arengas destituidas de
fundamento, plagiadas, quase todas, do desmoralizado Canright.

Mais duas acusacg0es gratuitas sdo assacadas contra a Sra. White:

12, Que ela recebera a revelacdo de que Cristo voltaria a Terra antes
da abolicdo da escravatura nos EE. UU.

2% Que o sistema de escravatura provocaria outra rebelido, e a
Inglaterra declararia guerra aos EE.UU. e nada disso aconteceu,
concluindo ser a autora dessas declara¢cdes uma falsa profetisa.

De fato o seria se ela tivesse profetizado tais eventos; acontece
porém, que tal ndo é verdade e sdo falsas as fontes desses informes
tendenciosas e deturpados.

Pode-se reptar o autor a que prove que a Sra. White tenha afirmado
que Cristo voltaria a Terra antes da abolicdo da escravatura da grande
nacdo americana. E para isso pode ser posta a sua disposicdo toda a
vastissima biblioteca da serva do Senhor, seus artigos, discursos e
mesmo o0s testemunhos ainda ndo publicados. Nada se encontrara, pela
simples razdo de que ela jamais escreveu tais coisas. Tivesse ela
realmente afirmado tal absurdo, entdo teria fixado um tempo para a volta
de Jesus, e ficou provado, a saciedade, no capitulo anterior, que jamais
algum adventista do sétimo dia o fez. E ja que no fundo de todas as
falsas acusacdes estd o desditoso Canright, vamos reproduzir o que ele
mesmo escreveu, num livro que se seguiu ao Seventh-Day Adventism
Renounced:

"A seu credito deve ser dito que os adventistas do sétimo dia nao
créem em tempo definitivamente fixado [para a volta de Jesus] desde
1844." — The Lord's Day, pag. 38.

Ai esta uma confissdo valiosa que destroi o proprio autor em suas
imputacdes contra os adventistas do sétimo dia , muito embora antes do
desapontamento de 1844 ndo houvesse adventista do sétimo dia. E ele
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também sabia disso, mas a sua insinceridade o induziu a escrever
grossas inverdades historicas a nosso respeito. Assim, a pag. 148 do
Seventh-Day Adventism Renounced, ele procurou habilmente baralhar
frases da Sra. White, isolando-as do seu contexto, pretendendo provar
que a serva do Senhor falhou em suas "profecias". Processo doloso este,
como, por exemplo o de destacar a expressdo ndo ha Deus" do Sal. 14:1
e concluir que a Biblia afirma que Deus néo existe. Frases deslocadas do
contexto tornam-se maleaveis e podem provar as coisas mais
estapafurdias. Mas - perguntamos — sera honesto e cristdo tal
procedimento?

Como o autor de O Sabatismo a Luz da Palavra de Deus so
reproduz duas dessas supostas predi¢des da Sra. White, vamos respondé-
las. A primeira segundo ele, é um vaticinio de que o sistema de
escravatura provocaria outra rebelido — fato que nado ocorreu. Isto foi
baseado numa frase que o Sr. Canright retirou de um livro da irma
White, e o fez com notéaria ma fé. Esta sentenca, no entanto, dentro da
seu contexto, pode facilmente ser vista no seu verdadeira sentido, que
nem de leve tem o carater de predicdo. E apenas uma citacdo de
pensamentos e apreensdes de terceiros, expressando 0S seus pontos de
vista sobre a revolta naquele tempo. O carater de predicdo foi
engendrado por Canright.

Vamos desmascarar a acusacao, reproduzindo o paragrafo completo
da Sra. White, do qual se destacou a frase relativa a eclosdo de outra
rebelido. Encontra-se no livro Testimonies, vol. I, pags. 254 e 255, e foi
escrito em 4 de janeiro de 1862. Em grifo, a frase que Canright isolou
para inculcar a idéia de uma predicdo frustrada, e que o nosso atual
oponente cegamente endossou. Eis 0 que escreveu textualmente a serva
do Senhor:

"Agueles que se arriscaram a deixar seus lares e sacrificar suas
vidas para por fim a escravatura, estdo descontentes. Eles ndo véem
nenhum bom resultado da guerra, a ndo ser a preservacao federativa, e
para tanto milhares de vidas tém que ser sacrificadas e lares tornados
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desolados. Muitos se perderam e muitos morrem nos hospitais; outros
tornaram-se prisioneiros dos rebeldes — desgraca mais horrivel do que a
morte.

"A vista de tudo isso — perguntam eles — se formos bem sucedidos
em sufocar esta revolucédo, o que se ganhara? Eles s6 podem responder
tristemente: nada. O que causou a rebelido foi removido. O sistema de
escravatura, que arruinou a nossa nacao, € deixado a imperar e suscitar
outra rebelido.

"S840 amargos os sentimentos de milhares de nossos soldados.
Sofrem as maiores privagdes; estas suportariam eles de boa vontade, mas
acham que foram enganados e estdo desanimados. Os nossos dirigentes
nacionais estdo perplexos; os seus coragdes estdo tomados de temor.
Receiam proclamar liberdade aos escravos dos rebeldes, porque assim
agindo, exasperardo a parte do Sul que ndo se uniu a revolta, e séo fortes
esclavagistas."

Como ¢ evidente, a autora estd simplesmente expressando o receio
dos participantes da guerra, quanto a eclosdo de coisas piores. Mas nao
fez nenhum vaticinio. S6 mesmo a ma fé pode concluir que o trecho
acima seja uma profecia.

A segunda suposta predi¢do sabre um conflito entre a Inglaterra e
os EE.UU., foi igualmente engendrada pelo imaginoso apoéstata, que
escreveu textualmente: "Ainda mais: 'Quando a Inglaterra declarar
guerra, todas as nacgdes terdo seu préprio interesse em acudir, e havera
guerra geral'. Aconteceu algo disso? N&o." (1)

Como no caso precedente, a frase fui extraida do livro Testimonies,
vol. 1, pag. 259, e isolada do seu contexto. Mas, para decep¢do dos
nossos opositores, também ndo é uma predicdo. Foi escrita durante a
primeira parte da guerra civil, e apenas expressa condictes e temores
existentes na ocasido, referindo-se aos movimentos de opinido que
agitavam nacOes de outros continentes, em relacédo a Inglaterra.

Em vista da caréncia de espaco, ndo reproduzimos todo a trecho em
que a serva do Senhor aborda este assunto. Bastara uma simples leitura
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do mesmo para excluir-se qualquer carater preditivo, pois o contexto
mostra claramente que se tratava de uma hipdétese, quanto a Inglaterra
declarar ou ndo a guerra. O Paragrafo imediatamente anterior, diz: 'Se a
Inglaterra pensa que podera fazé-lo [declarar guerra], ndo hesitara um sé
momento em alargar suas oportunidades de exercer seu poderio e
humilhar a nossa nagéo."

N&o ha absolutamente nenhuma predicao de guerra com os Estados
Unidos. E a este diapasdo se afinam os outros exemplos apontados por
Canright, e aceitos como verazes pelo nosso oponente.

Reafirmamos com absoluta seguranca: a irm@ White jamais
escreveu uma inverdade nem fez predicdes que ndo se cumprissem. E
nisto se confirma ser ela portadora do dom de profecia — um dos
caracteristicos da igreja verdadeira.

Outras acusagOes de algibeira sdo feitas ao nosso movimento, no
final do capitulo. Respondamos sucintamente aos apontados “indicios de
falsidade™ dos adventistas do sétimo dia. Afirma-se que pregamos
doutrinas da Sra. White, sem indicar-lhes a procedéncia.

A bem da verdade deve-se dizer que desconhecemos 0 que seja
"doutrinas da Sra. White", de vez que ela ndo apresentou nenhuma
doutrina nova ou algo que ja ndo estivesse na Escritura Sagrada. E nas
publicacbes de seus trabalhos consta, bem legivel, o seu nome. Os
pretendidos "enganos™ e "decepcdes” s6 existam na fértil imaginacdo dos
NoSsos gratuitos atacantes, como aqueles que acabamos de analisar.

A Sra. White, nesta Gltima edicdo de O Sabatismo, esta sendo mais
rudemente atacada, inclusive numa tentativa de forca-la a ser a "Besta do
namero 666. Pois bem, vamos dar duas respostas usando armas dos
proprios batistas. A primeira acha-se estampada na revista Eternity, de
outubro de 1956, pag. 38, escrita pelo pastor batista que pesquisou
exaustivamente a doutrina adventista. Diz textualmente:

"Este redator leu exaustivamente as publicacdes adventistas e quase
todos os escritos da Sra. Ellen G. White, incluindo seus ‘testemunhos,’ e
sente-se a vontade para dizer que ndo tem a menor ddvida de que a Sra.




Subtilezas do Erro 49
White era uma mulher realmente cristd, 'nascida de novo,' que amava
verdadeiramente o Senhor Jesus Cristo e que se devotou de corpo e alma
a tarefa, de dar testemunhos para Ele, como se sentia chamada a fazé-lo.

"Deve ficar claramente entendido que, em muitos pontos a teologia
cristd ortodoxa e a interpretacdo da Sra. White ndo concordam; em
muitas partes ha discordancias, mas nas doutrinas essenciais da fé crista
necessaria a salvacdo da alma e ao crescimento da vida em Cristo, a Sra.
Ellen G. White jamais escreveu alguma coisa que fosse de algum modo
contraria as claras e simples declaracdes do Evangelho."”

A outra arma, entdo, € sensacional, e bem brasileira pois o jornal
Batista, de 12 de maio de 1955, na primeira coluna da primeira pagina
publica interessante artigo sob a epigrafe "A Voz de Deus." E ha nele o
seguinte tépico:

"Escreve um comentarista sacro que 'os dias em que vivemos sao
solenes e importantes. O Espirito de Deus estd gradual, mas
seguramente, sendo retirado da Terra. Pragas e juizos estdo caindo sobre
0s desprezadores da graca Deus. As calamidades em terra e mar, as
agitadas condig0es sociais, 0s rumores de guerra, sao assombrosos. Eles
prenunciam a proximidade de acontecimentos da maior importancia. As
agéncias do mal estdo combinando suas forcas e consolidando-se. Elas
estdo robustecendo-se para a e grande crise. Grandes mudangas estao
prestes a operar-se no mundo e os Ultimos acontecimentos Serdo
rapidos"."”

Esta ai uma coisa sensacional, da autoria da pena inspirada da Sra.
White, transformada em colaboradora do Jornal Batista!!! Embora o
articulista, talvez de industria, ndo cite 0 nome da serva do Senhor, ele
transcreveu nada menos que um trecho, ad literam, dos Testemunhos
Seletos, vol. 3. pag. 280. E isto fora escrito por um comentarista sacro
nos idos de 1909!

Vezes varias lemos na secdo "Pensamentos,” do aludido jornal,
frases da Sra. White, sobre oracgéo, santificacédo etc. Prova de que ela ndo
€ 0 que nosso oponente diz!




Subtilezas do Erro 50
O autor faz pesada carga contra os adventistas do sétimo dia porque
"nao dizem quem s@o" quando se apresentam para doutrinar. E vé nesse
fato a auséncia de lisura. No entanto, ha fatos que justificam esta atitude,
e € bastante notar que o proprio Cristo, em muitas ocasides, ocultava a
Sua identidade. Leiam-se, Por exemplo, estas passagens:

"Disse-lhe, entdo, Jesus: Olha, ndo o digas a ninguém." S. Mat. 8:4.

"Jesus, porém, os advertiu severamente, dizendo: Acautelai-vos de
gue ninguém o saiba.” Mat. 9:30.

"Entdo, advertiu os discipulos de que a ninguém dissessem ser ele o
Cristo." S. Mat. 16:20.

Por estes exemplos se vé que hd motivos circunstanciais para, por
vezes, esconder-se a identidade, no inicio de trabalhos evangelisticos,
principalmente quando é forte o preconceito contra a doutrina.

O erudito comentador metodista Adam Clarke assim comenta S.
Mat. 16:20.

"O tempo de Sua [de Cristo] plena manifestacdo ainda ndo havia
chegado e Ele ndo desejava provocar a malicia dos judeus ou a inveja
dos romanos, permitindo a Seus discipulos que O anunciassem como
Salvador de um mundo perdido. Ele preferiu esperar, até que Sua
ressurrei¢do e ascensao lancassem plena luz sobre esta verdade, ja entéo
fora do alcance de reacGes que viessem prejudica-Lo.” — Clark's
Commentary.

Certamente, Cristo de inicio seria interceptado em Seu ministério,
com prematura oposicdo, altamente prejudicial, se Ele Se apresentasse
abertamente como o Messias diante de incrédulos. No devido tempo Ele
Se revelou.

Por isso, ainda hoje, salvo raras excec¢des, ouvimos programas
radiofonicos evangélicos que ndo apregoam sua denominacao.

E-nos dito que a primitiva historia dos Quakers e também dos
batistas traz exemplos de atitudes semelhantes, motivadas pela forte
oposicéo. (2). O mesmo faziam os valdenses. Por que acusar somente 0s
adventistas neste ponto?
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Outra acusacdo infundada é a que nos atribui um modo "original”
de interpretar as Escrituras, citando-as livremente. O autor engana-se
redondamente. Para nds, a Biblia — como Gnica e infalivel regra de fé e
pratica — é interpretada por si mesma. "A Palavra do Senhor ... um pouco
aqui e um pouco ali," "comparando coisas espirituais com as espirituais,"
Isa. 28:13 e | Cor. 2:13. Nada doutrinamos sem contexto claro.
Aceitamos a Biblia e s6 a Biblia, sem acréscimo de tradicdo, patristica
etc., como o fazem as igrejas populares, e se as vezes nos referimos a
estas fontes extrabiblicas é somente para demonstrar o quanto a verdade
foi deturpada, e ndo — como fazem outros — para justificar praticas
doutrinarias que as Escrituras ndo trazem. Assim o batismo infantil, o
aspersionismo, a guarda do domingo e outras praticas pagas que se
infiltraram nas igrejas, sdo indefensaveis nas péaginas da Biblia e
requerem as escoras dos "mandamentos de homens."

A acusacdo de que baseamos a maior parte do nosso sistema
doutrinario em Daniel e Apocalipse, ndo é procedente. Cremos que esses
livros sdo essencialmente proféticos e apontam fatos que se desenrolam
nos dias finais e, por isso, merecem oportuna atencao e aprofundado
estudo. Mas a nossa doutrina poreja em toda a Biblia. Muitas verdades
basicas como a lei, o sabado, a temperanca ndo Se encontram
particularmente naqueles livros. N&o somos modernistas nem
exclusivamente neotestamentarios, porque cremos que “toda a Escritura
é inspirada por Deus." Por que s6 Daniel e Apocalipse? Este conceito
precisa ser revisto, porque ndo traduz a verdade. E é ofensivo o
pressuposto de que pretendemos enganar 0s outros com interpretacdes
simbolicas destes livros.

Finalmente o autor nos taxa de alarmistas, em dizendo que
precisamos recorrer a fatos espantosos, como terremotos etc., para
Impressionar 0os homens com a nossa mensagem. Esta acusacdo deveria
ser primeiramente feita a Cristo, Pedro, Joéo e os profetas. Por exemplo,
lelam-se cuidadosamente apenas estas passagens: S. Mat. 24:29; S. Luc.
21:11, 25, 26 e 28; 1l S. Ped. 3:7, 10 e 12; Apoc. 6:12, 13 el4.
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Como eram alarmistas!

Alarmista foi Noé, que pregou o cataclismo do dilGvio; outro tanto
foram Elias, Jonas e Jodo Batista. Os profetas tém ndo poucas topicos
virtualmente alarmistas, nas suas predi¢cdes contra certas cidades. Por
que ndo sao incriminados por recorrerem a fatos catastroficos ao inveés de
falarem uma mensagem que apele ao coracdo?

Precisamos convencer o mundo de pecado, de justica e de juizo. A
pregacdo paulina acentuava a temperanca, a justica e o juizo vindouro.
Se damos énfase aos sinais no mundo fisico, € porque honestamente,
como os batistas, "cremos que o fim do mundo esta se aproximando; que
no altimo dia Cristo descerd do céu." Artigo de Fé XVIII, das Igrejas
Batistas.

O dia escuro e o chuveiro de meteoritos cumpriram-se. As guerras —
com os recursos da fisica nuclear — sdo de proporcdes e consequéncias
inimaginaveis; terremotos, ciclones e tornados devastam muitas regioes.
Todos estes fatos patentes, a par dos sinais nas esferas politica, social e
religiosa, estdo confirmando, dia a dia, a veracidade da nossa mensagem
de adverténcia final a um mundo agonizante. Tudo aponta para a
Iminente volta do Rei dos reis e Senhor dos senhores.

E muitos — a vista destes fatos proféticos — tendem-se a Deus e
refugiam-se na Rocha dos Séculos, enquanto a porta da graca esta aberta.

Gracas a Deus!

Referéncias:

(1) Seventh-Day Adventism Renounced, pag. 148.
(2) F. D. Nichol, Answers to Objections, pag. 420.
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O BODE EMISSARIO

O capitulo Il reproduz o autor a cedica acusacdo de que

ensinamos que a expiacdo dos pecados é feita também por
Satanas, pelo fato de o bode emissario de Lev. 16:10 representa-lo e ser
portador dos pecados dos remidos. A conclusdo é simplista e
tendenciosa. Seria 0 cimulo do contra-senso admitir que Satanas seja um
salvador em qualquer sentido. Seria uma perversdo das Escrituras.
Ensinamos, ao contrario, que ele € o autor e instigador do pecado.
Ensinamos ainda que ndo ha outro nome dado dos céus, pelo qual
possamos ser salvos, sendo Jesus. Mas Satanas — como primeiro
responsavel pelo tera que ser exemplarmente punido, ndo somente pelas
proprios pecados, mas pela responsabilidade que ele tem nos pecados
daqueles que foram perdoados.

Mas cumpre notar que ele s6 entra depois de realizada a expiacao,
depois de cumprido o plano da salvacdo. E o ajuste final. Como no tipo
(leia-se Lev. 16:20), o bode vivo s6 entrava em cena depois de "acabado
de expiar o santuario.” Ao passo que o Salvador descrito na Biblia veio
em nosso socorro "quando ainda éramos pecadores” Rom. 5:8. Ora,
pecadores ndo necessitam de um salvador que sé entra em contato com
eles de depois de os pecados terem sido expiados.

A relacdo de Satanas com o0s nossos pecados, pode ser explicada
por meio da seguinte ilustracéo que, com a devida vénia, reproduzimos:

"Um grupo de homens é preso, interrogado e acusado de certos
crimes. E-lhes imposta uma multa pesada. N&o possuindo dinheiro
algum, encontram-se eles em estado desesperador. O seu desespero,
porém, muda-se em alegria: um rico filantropo oferece-se para pagar a
multa. Eles aceitam a oferta e sdo libertados. O caso esta aparentemente
solucionado. Porém, ndo; a justica, continuando suas investigacoes,
descobre que certa pessoa de perversos intentos, dominou aqueles
pobres homens, seduzindo-os a préatica de maus atos. Esta pessoa € presa
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e julgada. Como resultado de ter a justica achado que ela € ré de toda a
culpa, é-lhe imposta multa mui pesada — muito superior aguela mediante
a qual os pobres homens foram libertados gracgas ao generoso filantropo.

"Todos consideram que a justica tenha agido retamente. Ninguéem
pensaria que, pelo simules fato de o grupo de homens haver sido libertado,
0 caso estaria liquidado... o culpado deve finalmente sofrer as
consequliéncias dos mesmos crimes, porque ele foi o responsavel direto.” (1)

Ai estd exemplificada a relacdo de Satanas com 0s nossos pecados.
Somos réus diante de Deus, sem recursos, mas Cristo — 0 grande
filantropo — pagou o preco exigida para a nossa libertacdo — ndo com
ouro ou prata, mas com Seu precioso sangue. Porém a justica divina
revela que Satanas, o arquiperverso, foi o causador e instigador de todo o
pecado, e prossegue acdo contra 0 nosso adversario culposo, fazendo
recair sobre a sua cabeca todos os males e culpas dos que foram
perdoados.

Isto € justo, logico e biblico. N&o ¢é invencdo de adventistas, como
se pretende impingir. O Dr. John Eadie, notavel e erudito comentador
evangélico, afirma: "Os pecados sdo lancados sobre Satanas remoto
autor e instigador dos mesmos. Embora a penalidade seja retirada aos
crentes perdoados, contudo ndo € retirada daquele que os conduziu a
apostasia e a ruina. Os tentados sdo restaurados, mas toda a punicéo é
vista cair sobre o arquitentador." (2)

Damos énfase ao fato de ser Satands o autor do pecado e nado
salvador em qualquer sentido. S6 muita ma vontade para conosco
concluiria tal absurdo. E aqui vem a pélo lembrar certo escritor
evangélico que, tempos atras, também nos acusava de ensinarmos que
Satanas € o0 nosso salvador. Porém — sincero que era — teve a hombridade
de retratar-se. A acusacao fora escrita pelo pastor Grant Stroh — um dos
redatores do famoso jornal evangélico Moody Bible Institute Monthly
(Mensario do Instituto Biblico Moody), e apareceu na edicdo de
novembro de 1930. Em resposta a uma carta enviada aquele 6rgdo, o Sr.
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Stroh, num gesto elegante e cristdo, publicou na edi¢do de fevereiro de
1931, o seguinte:

"Disséramos: 'Os adventistas do sétimo dia negam o sacrificio
expiatorio de Cristo como Unico meio de salvacdo do homem, e
declaram, em lugar disso, que Satanas € nosso salvador, portador dos
pecados e substituto vicario.'

"Afigura-se-nos isto uma afirmacdo pesada, porém, tendo lido
atentamente alguns dos escritos dos adventistas do sétimo dia desde que
fora feita, achamos que pode ser provado por eles que tal ndo é a sua
crenca. Estou certo de que a maioria daquele povo esta salva... € que a
maioria deles provavelmente ndo sustenta tal idéia da expiacgéo.

"Foi somente por amor a verdade, contudo, que lemos nao somente
uma declaragdo popular sobre suas crencas — o folheto Crencas e Obras
dos ASD mas também examinamos o caminho da salvacdo apresentado
pela sua conhecida prafetisa Sra. Ellen G, White, no The Great
Controversy (O Grande Conflito, em portugués) sobre o qual se
basearam as afirmacdes de "Heresias Expostas.” Pedimos desculpas pela
grosseria da afirmacao em nossa edicdo de novembro e pedimos perdao
aquele bom povo por qualquer afirmacdo inexata relativa as suas
doutrinas."

Isto € confortador e pde a calva o falso pressuposto de que
ensinamos a monstruosidade de que Satanas seja um salvador.

N&o ha divida que Satanas sera aniquilado. As palavras traduzidas,
no Novo Testamento, por “eterno” e "todo o sempre™ ndo significam
necessariamente que nunca tera fim. Vém do grego aion, ou do adjetivo
aionios — que é derivado daquele substantivo. Diz Otoniel Mota que esse
adjetivo, flutuante em sua significacao, espicha ou encolhe, conforme o
ambiente em que estd, conforme o substantivo a que se apega; é absoluto
ou relativo, conforme as circunstancias, de maneira que pode alargar e
restringir a sua significacdo." (3) Ligado por exemplo, a Deus, vida ou
quaisquer atributos divinos, tem o sentido de "sem-fim". Junto de
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substantivas de natureza transitoria ou perecivel, certamente tem o
sentido de duracdo limitada.

A caréncia de espaco ndo nos permite citar muitas exemplos e
comentarios de abalizados autores e helenistas eméritos, em torno deste
ponto. H. G. Moule, por exemplo, no erudito comentario The Cambridge
Bible for Schools and Colleges, anota: "O adjetivo tende a marcar a
duracdo enquanto a natureza da matéria o permite."”

Sustentam isto doutos cultores do grego, como J. H. Moulton,
George Milligan e estudiosos comentadores como Alfred Plumer,
Trench, Alexandre Cruden e outros. Sobre o significado de aion
consulte-se o conhecido léxico grego de Lidell and Scott.

Em Judas 7, por exemplo, se diz que "Sodoma e Gomorra es as
cidades circunvizinhas .. sofrendo a pena do fogo eterno™ (aionios).
Estas cidades ndo estdo ardendo até hoje, mas arderam por um limitado
espaco de tempo, enquanto havia combustivel.

Indicamos ainda o conceituado comentario de J. P. Lange, a
respeito deste assunto.

De fato, pregamos o aniquilamento de Satanas, seus anjos e 0s
impios. Mas esta operacdo incineratoria ndo se realiza ex abrupto, num
momento. A queima, o tormento no lago que arde com fogo e enxofre
(que é a segunda morte) tem uma duracdo, mais ou menos, longa,
proporcional a responsabilidade dos punidos. A cada um "segundo as
suas obras". Sem davida, cremos numa terrivel puni¢do para 0s impios,
avultando a de Satanas, a besta e o falso profeta.

Para o autor do livro Sabatismo, o bode emissario tambem
representa Cristo, na parte da remocdo dos pecados. Isto € uma
interpretacdo livre e contraria evidéncia dos fatos que se verificam no
ritual do santuario, que tinha lugar no décimo dia do sétimo més.
Notemos o seguinte:

1. A palavra que Almeida traduzia por "bode emissario, no original
hebraico € um nome préprio: AZAZEL. Assim o conservou a Versao



Subtilezas do Erro 57
Brasileira. Grande parte das versbes estrangeiras da Biblia também o
conservam. Se € um nome préprio, deve significar alguma coisa.

2. E patente o contraste de que as sortes eram langadas uma "por
Jeovd" e outra "por Azazel." Se ambos representassem 0 mesmo
personagem, ndo haveria tal distincdo. E o papel destes caprinos no
cerimonial da expiacdo anual indicam, pelo contraste entre eles, que um
tipificava Cristo e o outro logicamente o adversario de Cristo.

3. Os escritores hebreus e cristdos concordam que Azazel (ou bode
emissario) seja o tipo de Satanas. Infelizmente ndo dispomos de espaco
para citar os muitos comentarios que consultamos, mas indicamos
algumas fontes idéneas: M'Clintock And Strong, Cyclopedia of Biblical,
Theological and Ecclesiastical Literature, Vol. 9, pags. 397 e 389 art.
"Scapegoat"; The Encyclopedic Dictionary, Vol. I, pag. 397; J. Hastings,
Bible Dictionary, pag. 77, art. "Azazel;” The New Sehaff-Herzog
Encyclopedia of Religious Knowledge, Vol. 1, Pag. 389, art. "Azazel."

O Comentario de Lange, talvez a maior e mais autorizada de suas
obras, afirma que "a grande maioria dos modernos comentadores"
entende que Azazel seja Satanas.

4. Claramente afirma Lev. 16:9 (RC) que o bode que teve a sorte
"pelo Senhor" Ardo "o oferecerd para expiacdo do pecado™ O outro de
"por Azazel" néo era sacrificado e, como foi dito, s6 entrava em cena
depois de "acabado de expiar o santuario™ V. 20. Como admitir que seja
Cristo também o segundo bode?

Reafirmamos que Satanas é o originador e instigador de todo o
pecado. "Ele é primacialmente responsavel pelos pecados de todos 0s
homens, e a morte de Cristo ndo expia a parte de sua responsabilidade e
culpa como instigador. Cristo expiou os pecados dos homens mas ndo 0s
de Satanéds. Portanto, quando 0s nossos pecados estiverem expiados pelo
precioso sangue de Cristo, Satd tera que responder por sua parte naqueles
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mesmos pecados. Eis porque eles serdo no devido tempo langados sobre
a cabeca do maligno e ele terd que sofrer por eles. Mas ele ndo tem parte
alguma na expiacdo pela culpa do homem. Sofrera por sua propria culpa,
por ter induzido os homens ao pecado."” (4)

Nada mais claro.

Referéncias:

(1) F. D. Nichol, Answers to Objections, pag. 410.

(2) Eadie's Bible Cyclopedia, pag. 577.

(3) Otoniel Mota, Uma Passagem Interessante (opusculo), pag. 6.
(4) W. H. Branson, In Defense of The Faith, pag. 288.
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O SANTUARIO CELESTIAL E A EXPIACAO

ISANDO combater a nossa doutrina do juizo investigativo, o

autor revela clamoroso desconhecimento dos fatos, ao afirmar
gue os sabatistas em 1844 se viram atrapalhados com o desapontamento
e que muitos abandonaram o sabatismo. Tal afirmacao, por ser inexata
em relacdo a nds, exige reparo. A verdade é que naguela ocasido ainda
ndo existiam os adventistas do sétimo dia, e a Unica denominacao que
observava o sabado do Decélogo era a Igreja Batista do Sétimo Dia ().

A confusdo do autor decorre do fato de que todos os que, na
ocasido, aguardavam o segundo advento de Cristo, eram denominados
adventistas ou mileritas, independente de sua filiagdo denominacional,
mas ndo eram sabatistas, porque guardavam o primeiro dia da semana,
criam na imortalidade natural e adotavam as confissdes de fé
protestantes. E grande numero deles eram batistas.

Feitos estes reparos, analisemos a objecdo contra o s3ntuario
celestial.

Que o0 ano de 1844 assinala o término de um periodo profético, ndo
padece duvida. A norma interpretativa baseada no dia-ano (Num. 14:34;
Ezeq. 4:6) é aceita de longa data pelos expositores das profecias biblicas.
E entre os estudiosos batistas (anteriores a Miller) que perfilham este
ponto, podemos citar William Roger, Isaac Backus, Robert Scott, John
Cox, Andrews Fuller e especialmente Isaac T. Hinton que, em sua obra
The Prophecies of Daniel and John explana os 2.300 dias de Dan. 8:14
como sendo 2.300 anos. E, segundo a cronologia mais aceita, tal periodo
se iniciou em 457 A. C. quando da "ordem de Artaxerxes para restaurar
o templo de Jerusalém”. Fatalmente tal periodo termina em 1844.

(") Ainda existe este ramo batista em alguns paises da Europa e nos EE.UU., embora
fraco e sem influéncia. No Brasil, constitui um grupo inexpressivo, tendo sua sede
em Curitiba, caixa postal 265, segundo consta de seus folhetos.
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Como ja foi dito, o calculo de Miller estava exato; o seu erro era
quanto ao evento que entdo ocorreu. Supbs ele que o santuario referido
por Daniel fosse a Terra, mas, depois do desapontamento veio a luz
sobre este ponto e entdo ficou patente que se referia ao santuario do Céu.
Todos admitem que uma das funcdes definidas de Cristo € a de
Sacerdote, Intercessor ou Mediador — fungdo diversa e posterior ao Seu
sacrificio na cruz. E uma funcdo atual, exercida no Céu. Abalizado
tedlogo batista afirma:

"O sacerdocio de Cristo ndo cessa com Sua obra de expia¢do, mas
continua para sempre. Na presenca de Deus (ou seja no Céu) Ele realiza
a segunda atribuicao do sacerdote, ou seja a intercessdo." (1)

Ele é nosso "Advogado" e "faz intercessdo por nés" (I S. Jodo 2:1,
Rom. 3:34). Logicamente esse mister s6 pode ser exercido no santuario,
mas como O santuario terrestre caducou com a Sua morte, impde-se a
conclusdo de que Cristo é Sacerdote no santuério celestial, em cujo
primeiro compartimento entrou ao ascender aos Céus. Nunca ensinamos
que Jesus tinha entrado no santuario celestial em 1844, mas sim que,
nessa data, Ele passou ao segunda compartimento — lugar santissimo —
iniciando-se 0 juizo investigativo, antitipo do que se fazia no Dia da
Expiacédo no tabernaculo levitico. O autor também confunde "purificacédo
do santuario™ com a purificacdo dos nossos pecados.

Ligeiro Confronto do Tipo com o Antitipo

1. O santuario da Terra fora construido de acordo com um modelo
do que havia no Céu. (Exo. 25:8, 9 e 40. Heb. 8:5). Fora feita por maos
humanas e destinava-se aos sacrificios diarios e a expiacao anual.

2. Este santuario terrestre era exemplar e sombra do celestial, como
0 eram os sacerdotes. (Heb. 8:5.) Era uma alegoria. (Heb. 9:9.) Era
figura do verdadeiro santuario (ou como diz a traducdo de Rohden,
"Protétipo do verdadeiro”) (Heb. 9:24.) Portanto, era um tipo. O
verdadeiro viria depois, no devido tempo.
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3. Este tabernaculo leva o qualificativo iniludivel de "terrestre” em

Heb. 9:1, em contraposicdo com o "maior e mais perfeito tabernaculo,
nao feito por méaos," ou seja do Céu. (Heb. 9:11.)

4. Expressamente diz o Novo Testamento que Cristo esta
ministrando no "santuério, verdadeiro tabernaculo, o qual o Senhor
fundou, E NAO O HOMEM". Heb. 8:2. E, como diz o verso primeiro,
localiza-se "nos Céus a destra do trono da Majestade.” N&o na Terra.
Nem foi feito por mdos humanas. (Heb. 9:24; 6:19 e 20.)

Mais clara ndo podia ser a distincdo entre 0s santuarios; um da
Terra, ja extinto porque era tipo, sombra, figura ou alegaria; outro do
Céu, em funcionamento, verdadeiro, maior, perfeito, portanto o antitipo.
A expressdo "no mesmo Céu" apenas indica a localizacdo do santuario
vigente, em contraste com o que era terrena, figurativo e caduco com o
sacerdocio levitico.

Dizer que todo o Céu ¢é o santuario. contradiz flagrantemente as
claras afirmac@es da Escritura. O escritor da epistola aos Hebreus fala do
segundo como sendo um santuério celestial, mas isto ndo significa que
seja 0 proprio Céu. Isto é revelado em definitivo em Apoc. 11:19 que
diz: "... abriu-se no Céu o templo de Deus... a arca do concerto foi vista
no Seu templo..." Jodo ndo diz "abriu-se o Céu", mas que o templo de
Deus foi aberto no Céu.” Este templo é, sem divida o santuario, pois
dentro dele foi vista a arca do concerto.

Ainda em Heb. 9:23 se afirma taxativamente que 0 santuario
terrestre era figura "das coisas que estdo no Ceu" — ndo uma figura do
céu mas das coisas que nele estdo. O santuario celestial, portanto, esta
localizado no Céu, e € chamado "um maior e mais perfeito tabernaculo™
guando comparado com o que existia na Terra. Heb. 9:11.

E um estudo cuidadoso do santuério celestial noa mostra que o seu
mobiliério era idéntico ao terrestre. Em Apoc. 1:12 Jodo fala dos "sete

* Na Versio RA o texto é bem claro: "Abriu-se, entdo, o santuario de Deus, que se acha no céu, e foi
vista a arca da Alianca no seu santudrio.”" (Nota e versais do digitador)
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casticais de ouro™ no santuario celestial, lugar onde Cristo estava.
Compare-se com Apoc. 4:5. Ainda em Apoc. 11:19 ele viu a "arca do
concerto™ e no cap. 8:3 ele viu o "altar do incenso” e 0 "incensario de
ouro".

Reiteramos que em Heb. 8:4 e 5 se nos diz que o santuario terrestre
foi construido um modelo e que este era "sombra das coisas celestiais".
Ora, se isto é verdade, entdo a sombra que estava na Terra deveria
revelar inequivocamente o que estava no Céu. Nas partes essenciais,
ambos deviam ser semelhantes. Também o servico tipico realizado no
santuério terrestre devia logicamente encontra o seu antitipo no celestial.
Somente assim se pode entender que o terrestre seja uma sombra do
celestial.

Considerac0es Sobre a Expiacao

N&o negamos — e € ponto cardeal de nossa doutrina — que Cristo fez
no Calvario foi uma expiacdo completa, recaindo sobre Ele nossos
pecados. E, hoje, como ministro oficiante no santuario celestial, como
nosso Sumo Sacerdote. Ele ministra, aplica, distribui os beneficios da
expiacdo que fez. A quem? A todo pecador penitente que se rende a Ele,
implorando o perddo dos pecados, aceitando-O como Salvador pessoal.
A provisdo fora feita, e agora é oferecida livremente ao necessitado.
Mas, como o plano divino prevé, na restauracao, a completa erradicacao
do mal, de sorte a ndo restar "nem raiz nem ramo" (Mal. 4:1), dai porque
Satanas tera sobre seus ombros a tremenda responsabilidade final da
queda da raca humana, sentira sobre si a sobrecarga dos pecados com
que seduziu os mortais, e com essa carga finalmente sera aniquilado,
também com "o fogo e enxofre"” e sera aniquilado PARA SEMPRE, sim
PARA SEMPRE.

Reiteremos: no Calvario foi decisiva a vitéria de Cristo. Depois,
rompendo as cadeias da morte, ascendeu ao Céu como "Rei da Gléria"
(Sal. 24) para apresentar-Se perante o Pai em isso favor, para "salvar
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totalmente os que por Ele se chegam a Deus, vivendo sempre para
interceder por eles." Heb. 7:25.

Outro fato interessante € que Sua consagracdo como Sumo
Sacerdote coincidia com Sua entronizacdo celeste. Deus O exaltou
soberanamente, tornando-O "Senhor e Cristo (Ungido)" Atos 2:33. No
Céu, em Seu santuario, Cristo APLICA ao pecador arrependido, 0s
beneficios da expiacéo feita.

O insuspeito T. C. Edwards, colaborador do The Expositor's Bible,
observa com muita propriedade:

"0 sacrificio foi realizado e completado na cruz, quando as vitimas
eram mortas no patio do santuério. Era, porém, por meio do sangue
dessas vitimas que o0 sumo sacerdote tinha autoridade de entrar no lugar
santissimo; e quando havia entrado, tinha que aspergir 0 sangue ainda
quente, e assim apresentar o sacrificio a Deus. Do mesmo modo, Cristo
devia entrar num santuario a fim de apresentar o sacrificio realizado por
morte no Calvario." (2)

Outro te6logo evangeélico, de alto coturno corrobora:

"Um evangelho que terminasse na histéria da cruz teria, sem
duvida, o elevado poder de ternura e amor infinitos. No entanto, estaria
faltando o poder de uma vida eterna. E a vida permanente de nosso
Suma Sacerdote que torna eficaz e atuante Seu sacrificio expiatorio, e o
incessante aspergir da vida de justificacdo e graca em todos os Seus fiéis
membros na Terra." (3)

E ainda duas citacdes autorizadas, do nossa grei:

"O grande Sacrificio havia sido oferecido e aceito, e 0 Espirito
Santo, que desceu no dia de Pentecostes, levou a mente dos discipulos do
santuario terrestre para o celestial, onde Jesus havia entrado com o Seu
proprio sangue, a fim de derramar sobre os discipulos os beneficios de
Sua expiacdo." (4)

"Como no cerimonial tipico o sumo sacerdote despia suas vestes
pontificais e oficiava vestido de linho branco dos sacerdotes comuns,
assim Cristo abandonou Suas vestes reais e Se vestiu de humanidade,
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oferecendo-Se em sacrificio, sendo Ele mesmo o sacerdote, Ele mesmo a
vitima." (5)

Referéncias:

(1) A. H. Strong, Systematic Theology, pag 773

(2) Dr. Thomas Charles Edwards, (The Epistle to the Hebrews), The
Expositor's Bible, pag,135.

(3) Dr. H. B. Swete, (Professor de Teologia da Universidade de
Cambridge), The Ascended Christ, pag 51

(4) Ellen G. White, Primeiros Escritos, pag. 260

(5) Ellen G. White, Atos dos Apdstolos, pag. 33.



Subtilezas do Erro 65

O NOVO CONCERTO REAFIRMA A LEI DE DEUS

CAPITULO Il é confuso na explanacdo da matéria a que se

propde, mas ressalta o objetivo do autor em tentar demonstrar
gue nao precisamos observar a lei de Deus, porque ndo estamos debaixo
do velho concerto.

E preciso esconder-se em premissas falsas para se chegar a tal
conclusdo. Afirmamos que os Dez Mandamentos eram a base do velho
concerto, como igualmente eles sdo a base do novo concerto. Os
oponentes, tomando o conteddo pelo continente, concluem que se o
velho concerto caducou, também caducou a lei de Deus. Mas nao € assim.

De fato, em Deut. 4:13 se afirma que as Dez Mandamentos (dez
palavras, no original) eram o concerto, porém essa maneira de expressar
€ u modismo hebraico. Do mesmo modo Moisés dissera aos israelitas:
"... eu tomei o0 vosso pecado, o bezerro que tinheis feito, e o queimei."
Deut. 9:21. Em linguagem exata, o pecado era o volver deles para um
falso deus — um ato da vontade rebelde — mas o bezerro era a base
daquele pecado, era apenas aquilo em relacdo ao qual fora o pecado
cometido. Assim também, o concerto fora feito pela vontade dos
israelitas em resposta a Deus (Exo. 19:5-8); os Dez Mandamentos eram a
base — 0 ponto de referéncia sobre o qual fora o concerto feito. Esta € a
legitima relacdo do decalogo com o concerto. Nada mais claro.

Por aquele concerto, Israel prometera guardar o decalogo. O
concerto dependia do decédlogo, mas o decélogo ndo dependia do
concerto. Sem duvida, o concerto — o trato que Israel fizera — podia ser
quebrado um milhdo de vezes, porém isto ndo afetaria a lei de Deus. Por
amor aos leitores menos cultos, vamos ilustrar esta verdade.

Um estrangeiro pode prometer guardar a lei do nosso pais, sob a
condicdo de que seja aceito como um cidad&o brasileiro. Ha entdo como
gue um concerto, uma promessa formal da parte dele, e aceita pelas
nossas autoridades maximas. A lei do pais (Constitui¢do, codigos etc.,)
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seria no caso a lei que serviria de base a esse convénio ou promessa. Pois
bem, esse individuo poderia quebrar a sua promessa, ou violar seu
convénio; isso, porém, ndo aboliria e de modo algum afetaria a lei da
pais. Ela permaneceria em vigor, quer ele a observasse ou ndo. O seu
convénio dependia da lei, mas a lei ndo dependia do convénio.

Portanto h4 um grande equivoco na argumentacdo do autor.

A promessa do novo concerto ndo prediz uma época em que a graca
suplantaria a lei de Deus, mas ao contrério, refere-se claramente a um
tempo em que a lei de Deus seria escrita no coragéo dos homens, e isto,
sem duvida, pela graca de Deus atuando nos seus coragfes. Jer. 31:33;
Heb. 8:10; 10:16. Assim é evidente que, longe de ser a lei de Deus
abolida, ela é guardada nu interior dagquele que recebeu um novo
coracdo. Ela é, portanto, reafirmada, e ndo ab-rogada.

E oportuno lembrar que o insucesso do velho concerto néo estava
na lei de Deus, mas no povo. Em Heb. 8:8 se diz que Deus o0s
repreendeu, porque eram repreensiveis. A traducédo inglesa diz: "Porque
sendo eles (o povo) achado em falta..."

O velho concerto era um pacto de obras, feito sobre promessas
humanas, e o seu fracasso demonstrou a falibilidade do homem em
pretender, por esforco proprio, guardar os mandamentos de Deus, ou
por-se em harmonia com a lei do Céu. Quéao significativas as palavras de
Paulo, ao dizer que "a inclinacdo da carne” — a mente carnal que
caracterizou o Israel rebelde — "ndo € sujeito a lei de Deus, nem em
verdade o pode ser.” Rom. 8:7. Isto significa que, quando, pelo
evangelho, somos transformados do carnal para o espiritual, entdo a lei
de Deus pode ser escrita em nossos coragdes, e 0 NOvVO concerto —
ratificado com o precioso sangue de Cristo — € efetivado em nossa vida.
Quem ndo tem um novo coracgdo e ndo se pde em harmonia com a lei do
Céu, nunca nasceu de novo, pois quem vive transgredindo a lei de Deus
continua no pecado, porque "pecado € transgressdo da lei”, segundo a
melhor traducéo de | S. Jodo 3:4 e 0 mais autorizado conceito teoldgico.
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S6 mesmo uma falsa concepcdo da finalidade e contelddo dos
concertos conduziria a concluséo da ab-rogacéo da lei de Deus.

As leis civis e cerimoniais eram derivacdo da lei de Deus, para os
judeus. Primeiro, porque eram, na época, depositarios dos oraculos
divinos, e assim entendemos que, enquanto nao surgisse o Messias — 0
Cordeiro de Deus que Se imolou pelos pecadores — as leis cerimoniais
com suas prefiguracdes consistentes em simbolos, holocaustos, ofertas,
sacerddcio, ritos e festividades que apontavam para Ele, tinham que
vigorar. Em segundo lugar, porque Israel, como nacionalidade teocratica,
tinha o sen codigo civil de certo moda relacionado com o decalogo.

Se o velho concerto ligava o Israel literal a Deus, € 0bvio que,
embora a base daquele concerto fosse o decalogo, logicamente abrangia
as leis acessorias. E elementar que os estatutos civis e cerimoniais eram,
para Israel, acessorios ao decélogo; eles deviam sua existéncia e
significado ao decalogo, mas este ndo era dependente deles.

Sabido é que o novo concerto, a rigor, remonta a queda do homem
— com a promessa de redencdo que seria efetuada pela Semente da
mulher; e que o concerto fora reafirmado a Abrado, Isaque etc., e teve
sua vigéncia suspensa quando os israelitas apresentaram o concerto do
Sinai, denominado wvelho concerto. Porem o novo concerto foi
restabelecido depois da falacia do velho, sendo eficazmente ratificado
com o sangue de Cristo, e extensivo aos gentios, aos filhos de Deus, ao
Israel espiritual. Gal. 3:29. A base desse pacto da graca continua sendo a
lei de Deus escrita nos coragbes. Como é evidente, permaneceu a base, o
decélogo. As leis acessorias estdo extintas, pois o cédigo civil judaico
deixou de vigorar desde o ano 70 A. D, e o cerimonialismo com suas
festividades caducou na cruz, quando o "véu do santuario rasgou-se de
alto a baixo".

E fatal a conclusdo da que ndo ha o mais leve indicio, na doutrina
dos concertos, de que a lei de Deus tenha sido abolida.

Que 0 novo concerto abrange todos os homens, e que todos o0s
crentes se unem sob o mesmo estd claramente demonstrado em Efés.
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2:11-13. Diz o ap6stolo aos crentes de Efeso (ndo eram sé judeus) que
eles em outros tempos estavam sem Cristo, "estranhos aos concertos da
promessa,” mas "agora em Cristo Jesus... pelo sangue de Cristo
chegastes perto." E disparatada a conclusio de que o novo concerto se
aplica somente ao Israel literal, principalmente pelo fato de que este
povo, como povo de Deus, fora formalmente rejeitado nos tempos
apostolicos, e jamais tornaré a ser povo de Deus.

N&o se deve passar por alto o fato de o chamada novo concerto ter
sido feito antes do velho. Era, como foi dito, a promessa da graca
redentora, que provia o perdéo dos pecados. Fora feito a Adéo, renovado
a Noé, Abrado e a Isaque. Ora, se era um concerto que, no entender do
autor do livro, desobriga da guarda da lei de Deus, entdo os patriarcas
também ndo precisavam guardar os dez mandamentos, por ai se vé como
é palpavel o absurdo da tese antinomista construida sobre os concertos.

A lei "dada 430 anos depois," significa que ela foi dada em forma
escrita ou solenemente promulgada nessa época, como lembrete a um
povo que, pelo convivio com o paganismo, estava perdendo a nocédo da
vontade divina, porém a lei moral existia desde o principio. Ela revela o
pecado, portanto, desde que o existe o0 pecado, ela existe também.

A lei de Deus consubstancia-se nos dez mandamentos; resume-se
no decalogo, e sua observancia subordina-se a aceitacdo dos homens. Por
isso é chamada a "lei da liberdade” em S. Tia. 2:12. Também Cristo
dissera ao jovem: "Se queres... guarda os mandamentos."

Certamente as ordenancas ritualisticas da lei cerimonial e 0s
preceitos civis ndo seriam escritos nos coracdes, porque tais leis ndo
dependiam do arbitrio dos homens, mas eram-lhes impostas. Ndo eram
de carater moral. E note-se que a lei escrita no coracdo é a mesma lei que
Jeremias conhecia seiscentos anos antes de Cristo. E isto vem em abono
da permanecibilidade da santa lei de Deus. Como admitir-se a sua ab-
rogacao?

Note-se cuidadosamente o que Deus disse através de Jer. 31:33:
"Porei a Minha lei no seu interior, e a escreverei no seu corac¢ao." Donde
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se conclui que o novo concerto € uma providéncia para pér o homem
novamente em harmonia com a vontade divina, ou seja, p6-lo em
situacdo em que possa guardar a lei de Deus. Ndo ha duvida que "as
melhores promessas" conferem perddo dos pecados, ddo graca e poder
para obedecer a lei de Deus, coisas que o velho concerto ndo tinha.

Esta é a verdadeira doutrina biblica dos concertos, na qual a lei de
Deus € exaltada. Porém a tese de que o novo concerto nos desobriga de
viver em harmonia com a vontade divina revelada no decéalogo, nao
passa de mais um subterfugio esfarrapado dos inimigos da lei de Deus.
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A TESE ANOMINIANA

PARTE atinente a lei € onde o autor se mostra mais infeliz,

desastrado, evasivo, contraditorio e confuso, procurando
desenvolver os argumentos mais especiosos na inutil tentativa de destruir
os postulados cristalinos da Palavra de Deus. Bem analisados, 0s seus
ataques sdo menos contra os adventistas do sétimo dia do que contra a lei
de Deus, colidindo mesmo com elementos de proa, fundamentalistas, da
sua prépria denominacéo.

Combatendo frontalmente o Decéalogo, desenvolve uma dialética
sub-repticia para impingir o conceito modernista de lei, ou seja, 0 que
considera lei qualquer enunciado da Escritura, despojado de forma,
transmudado em principios, em esséncia, ndo preceituados, ndo em
forma de codigo, ndo promulgados, ndo especificos, ndo objetivos, mas
algo genérico, vago, esparso aqui e ali, em varios livros, sem ordenacéo
e cuja observancia se situa na provincia da consciéncia do cristdo. Apos
a leitura do livro — dada a sua maneira infeliz e estreita de argumentar —
fica-se com a impressdo de que tudo € lei na Biblia, menos os Dez
Mandamentos. Por outro lado, paradoxalmente, reconhece ele que "os
dez mandamentos contém em si principios morais e eternos," mas nao
titubeia em averba-los de peremptos e destinados aos judeus. Uma babel
irremediavel.

Parafraseando Canright, afirma, em suma, que na Biblia consta uma
sO lei e que a mesma foi abolida por Cristo. H& afirmacdes positivas e
reiteradas de que a lei foi abolida. Sendo, vejamos: A pag. 33: "O Novo
Testamento ensina positivamente que a lei foi abolida por Cristo". A
pag. 36: "O decélogo é dependente, secundario, menor." A pag. 45: "A
lei foi abolida e deixou de estar em vigor."

Como para ele lei € termo genérico e ndo especifico, a conclusao
l6gica e insofismavel é que, da cruz para ca ndo ha mais lei de Deus
promulgada e vigente. Esta perempta para o cristéao.
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Inadmissivel! Incrivel!! Estarrecedor!!! — clamam os cristdos
obedientes aos preceitos divinos.

Mas para destruir esta blasfémia — verdadeira perversdo das
Escrituras — saltam na arena, de arma em riste, entre muitos, os seguintes
tedlogos, evangelistas e escritores batistas de renome e responsabilidade:

SALOMAO L. GINSBURG (afamado ministro batista), em seu
livro O Decalogo ou os Dez Mandamentos, pags. 4 e 7, diz claramente:
"As idéias que alguns fazem da Lei de Deus, sdo err6neas e muitas vezes
perniciosas. O arrojo ou a ousadia dos tais, chega a ponta de ensinar ou
fazer sentir que a Lei ja foi abolida... Os que ensinam a mentira de que a
lei ndo possui mais valor ... ainda ndo leram com certeza os versiculos
gue nos servem de texto (S. Mat. 5:17-19). Deus ndo muda, nem o Seu
poder, nem a Sua gloria; 0s Seus preceitos sdo eternos.

"Vamos mais longe: essa Lei é a base da moralidade social, e sera
crivel que tal base seja abolida, isto é, que se mate, adultere, furte,
calunie? N&o! Essa Lei é toda digna de nossa admiracdo, respeito e
acatamento.

"Jesus veio por em pratica a Lei e ndo abolir."

Tao grave se lhe afigurava a tese da abolicdo da lei, que ele a
estigmatiza com o verbete terrivel: mentira. Chama, sem rebucgos, de
mentirosas 0s que sustentam a tese da abrogacéo da lei.

WILLIAM C. TAYLOR (ministro, escritor e mentor batista de
grande projecdo), referindo-se também especificamente ao Decalogo, no
opUsculo de sua autoria Os Dez Mandamentos, entre outras coisas
relativas a imutavel e inabrogavel lei moral, diz: "Seria uma béncao se
cada pulpito no mundo trovejasse ao povo a voz divina do Decalogo,
pois a Lei é o aio para guiar a Cristo.

"A Lei aqui ndo € nenhuma lei civil, nem a de Israel. Nao se trata
de cerimdnias leviticas. Trata-se de religido, no seu amago, na moral, e
especialmente trata-se do pecado, de criar uma consciéncia acerca do
pecado ...
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"O decalogo fica. A lei de ordenancas morre na cruz do Calvario e €
destruida por Tito, na queda de Jerusalem.

"Os Dez Mandamentos sdo quase todos repetidos no Novo
Testamento ... S&o aumentados e reforgados no cristianismo.” — Pags. 5,
6 e 42.

Para Taylor, os mandamentos do decalogo ndo foram abolidos. E
diz que, além da lei moral, ha lei civil e cerimonial. Ndo ha, portanto,
uma s lei, pois distingue inequivocamente os varios codigos, estando
positivamente contra a tese antinomista de O Sabatismo a Luz da
Palavra de Deus.

A. HOPKINS STRONG (eminente tedlogo batista), em seu
conhecido tratado Systematic Theology, Vol. 2, pag. 408, diz: "Nem tudo
na lei mosaica esta abolido na cruz. Cristo ndo cravou em Sua cruz
nenhum mandamento do Decélogo.” E a pag. 548: "A graca deve ser
entendida, contudo, ndo como abolindo a lei, mas como estabelecendo-a
e refor¢cando-a (Rom. 3:31 'estabelecemos a lei’)."

Portanto, o tedlogo batista ndo advoga a ab-rogacdo da lei de Deus,
proclamando que a graca a reforca.

CHARLES H. SPURGEON (célebre pregador batista), em um
sermao pregado em Londres, em 1898 e publicado na integra no jornal
australiano Melbourne Age, disse claramente com rela¢do ao Decalogo:

"A lei de Deus é perpétua. Nela ndo se admite ab-rogacdo ou
correcdo. Nao deve ser alterada ou ajustada a nossa condicdo
pecaminosa; mas cada um dos justos preceitos do Senhor permanece
para sempre... Para mostrar que Ele jamais pensou em ab-rogar a lei,
nosso Senhor Jesus exemplificou todos os seus preceitos em Sua propria
vida."

Mais ainda. Esse mesmo pregador de fama mundial, em seu célebre
sermao publicado The Perpetuity of the Law of God (A Perpetuidade da
Lei de Deus), pags. 4 e 5, diz: "Jesus ndo veio para mudar a lei, mas sim
para explica-la, e justamente por essa circunstancia mostra que ela
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permanece; visto ndo haver necessidade de explicar o que € abolido.
Com essa exemplificacéo, Ele a confirmou.

"Se alguém me diz: 'Eis que em substituicdo aos Dez Mandamentos
recebemos dois, que sdo muito mais faceis," responder-lhe-ei que essa
versdo da lei ndo é de maneira alguma mais facil. Uma tal observacao
implica falta de meditacdo e experiéncia. Esses dois preceitos abrangem
0s dez, em seu mais amplo sentido, ndo podendo ser considerados
exclusdo de um jota ou til dos mesmos."

BILLY GRAHAM, considerado o maior evangelista da atualidade,
batista e fundamentalista, assim se expressou sobre a lei de Deus.
Reproduzimos a pergunta especifica de um reporter e consequente
resposta textual, como estdo na coluna de um jornal londrino, e
reproduzido em Signs of the Times de 23-8-1955, pag. 4:

"Pergunta: Mr. Graham, alguns homens religiosos que conheca
dizem que os Dez Mandamentos sdo parte da 'lei’ e ndo se aplicam a nos
hoje. Dizem que nds, como cristaos, estamos ‘livres da lei.' Esta certo?

"Resposta: N&o, ndo esta certo, e espero que V. ndo seja
desencaminhado por estas falsas opinides. E de suma importancia
compreender o que quer dizer o Novo Testamento quando afirma que
estamos 'livres da lei'. Como € evidente, a palavra 'lei' é asada pelos
escritores do Novo Testamento em dois sentidos. Algumas vezes ela se
refere a lei cerimonial do Velho Testamento, que se relaciona com
matéria ritualistica e regulamentos concernentes a manjares, bebidas e
coisas deste género. Desta lei, os cristdos estdo livres na verdade. Mas o
Novo Testamento também fala da lei moral, a qual € de carater
permanente e imutavel e ESTA SUMARIADA NOS DEZ MANDAMENTOS?"
(Grifos e versais nossos.)

Para este evangelista, que fala aos maiores auditérios do mundo, a
lei de Deus esta em vigor, e o Decélogo € um codigo distinto de outras
leis que caducaram.
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Sabemos que os autores supracitados eram ou sdo observadores do
domingo e adversarios dos adventistas do sétimo dia. (Com excec¢édo de
Billy Graham que, em varias oportunidades se mostrou amigo dos
adventistas). Mas o que € irrefutavel € que ndo advogavam a tese da
abolicdo da lei, consideravam o Decalogo em vigor e distinguiam as
varias leis da Biblia. E no tocante a vigéncia da lei de Deus, condensada
nos Dez Mandamentos, preferimos concordar com estes abalizados
mentores batistas, a crer nas infelizes distor¢des textuais de Canright,
endossadas pelos modernistas de todas os quilates.

Ainda subsidiariamente poderiamos citar Wesley, Moody, Adam
Clarke, Albert Barnes e inimeras outros autores evangélicos. Mas 0s
batistas ndo gostam de ser confundidas com o0s protestantes, pois
alardeiam nédo terem provindo da Reforma, embora boa parte deles
doutrinariamente se identifique com Calvino. E Calvino também
reafirmou a vigéncia da lei de Deus.

THE WATCHMAN-EXAMINER, semanario batista norte-
americano, de 4/08/32, estampou o seguinte: "Cristo ensinou Seus
discipulos e a todos 0s que seguem 0s Seus ensinos, que podemos ter
vida eterna guardando perfeitamente a lei como fora dada por Deus no
Sinai, e amando-O, pois Ele é a personificacdo e cumprimento daquela
lei.” N&o ha duvida de que a lei "dada no Sinai" era o Decalogo.

O JORNAL BATISTA, de 6/12/28, estampa um interessante artigo
intitulado: "Reflexos do Decélogo,” do qual destacamos 0s seguintes
trechos: "Sumario precioso de toda a legislacdo divina, o Decalogo
sintetiza-se em dois breves mas profundos preceitos: amar a Deus e amar
a0 proximo. Cristo, vindo & Terra, NAO ABOLIU O DECALOGO.
Imp0s a lei como necessidade de salvacéo ... O que foi suprimido néo foi
0 Decélogo e sim o cerimonial mosaico ... As leis humanas mudam,
perecem. O Decélogo resiste eternamente. Troguem o0s artigos do
Decélogo, mas essa troca sO prova a perversidade dos trocadores, s
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patenteia 0 erro e ma fé dos adulteradores da lei divina. Passara o
mundo, mas o Decélogo ficara e no Céu ha de ser louvado, rebrilhando
seus fulgores por entre as jerarquias evangélicas resumindo o amor de
Deus." (Grifo nosso).

Ai tem o leitor as mais legitimas expressdes doutrinarias da
denominacdo que nos combate. Como poderia ter sido abolida a lei de
Deus condensada no Decélogo? SO uma mente superficial admitiria tal
absurdo, pois, suprimindo-se a lei de Deus, estaria suprimido o pecado
porgue "pecado é transgressdo da lei,” "pela lei vem o conhecimento do
pecado,” e "onde ndo ha lei também ndo ha transgressdo.” A funcdo da
lei é revelar o pecado e conduzir o pecador a Cristo a fim de ser salvo.
Como poderia ser abolida?

Passando agora a lei cerimonial, que foi abolida na cruz, porque
consistia em prefiguracdes, tipos e sombras que apontavam para Cristo, e
vindo Ele, automaticamente cessaram as prefiguracoes, tipos e sombras,
porque a Realidade eliminou a "sombra,” o Antitipo eliminou o tipo, o
Fato eliminou as prefiguracdes e simbolos, o autor, reeditando 0s
"argumentos™ de Canright (S. D. A. Renounced, pags. 308 e 309) da a
entender que a distincdo de leis moral e cerimonial € invencdo de
adventistas que, segundo ele, "viram-se forcados a fazer esta distin¢éo."
E, sem a menor cerimdnia, diz a pag. 35. ser "coisa estulta para qualquer
pessoa de bom senso designar o decadlogo como lei moral e o resto da lei
como cerimonial." Assim declarando, ele ofende frontalmente os seus
colegas acima citados que admitiam tal distingdo. Strong, Spurgeon,
Taylor e muitos outros vultos exponenciais sabiam o que escreviam e
afirmavam. N&o, ndo podiam ser tachados de estultos!!!

Teriam efetivamente os adventistas da sétimo dia "inventado™ a
distincdo de leis na Biblia? Sabido é que eles surgiram no cenario
mundial no ano de 1844, em cumprimento a exata data profética. Muito
antes deles j& se havia estabelecido entre os tedlogos e redatores de
confissbes de fé, a diferenciacdo das leis biblicas. A titulo de
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exemplificacdo, citamos as seguintes credos da cristandade, elaborados
muito antes da existéncia dos adventistas:

A SEGUNDA CONFISSAO HELVETICA, redigida em 1566,
expressando crencas de séculos anteriores, faz clara distincdo entre a
"lei moral de Dez Mandamentos" e a "lei," a saber, "lei cerimonial.” Cap.
12, 4°. paréagrafo.

0OS 39 ARTIGOS DE RELIGIAO DA IGREJA DA INGLATERRA,
redigidos em 1571, no seu artigo VII aponta as leis da Biblia,
classificando-as em cerimoniais (cerimonias e ritos), civis (preceitos para
uma comunidade, a de Israel) e lei moral.

REVISAO AMERICANA DOS ARTIGOS pela Igreja Protestante
Episcopal, feita em 1801, reafirma a distin¢do de leis moral, cerimonial e
civil, no seu artigo VI.

ARTIGOS DE RELIGIAO DA IRLANDA, elaborados no ano de
1615, fazem idéntica distingdo, como também o faz a DECLARACAO
DE SAVOYA DA IGREJA CONGREGACIONAL formulada em 1658.

CONFISSAO DE FE DE WTESTMINSTER, proclamada em 1647,
no seu capitulo 19, incisos de | a VII, faz, com detalhes, a enumeracao
das leis biblicas, distinguindo-as em moral, cerimonial e civil.

CONFISSAO BATISTA DE 1688 (confissdo de Filadélfia)
reproduz ipsis verbis os termos da Confissdo de Westminster na parte
atinente a lei. Interessante!

OS 25 ARTIGOS DA IGREJA METODISTA, formulados em
1784, em seu inciso VI, distingue leis civis, cerimoniais e morais.

A escassez de espago ndo nos permite citar a integra do que contém
as confissbes de fé, mas os estudiosos poderdo ler a obra de Shaff Creeds
of Christendom, donde foram extraidos estes informes.

O objetivo ai € demonstrar apenas que a distincdo de leis existia
muito antes da eclosdo do movimento adventista no mundo e, por
conseguinte, ndo lhe pode ser debitada a autoria de tal distingao.

Na Biblia ndo se encontram igualmente as palavras "trindade,"
"milénio," "premilenismo," " sistema congregacional”.

imersionismo,
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No entanto, estes termos definem idéias biblicas. E 6bvio que Cristo ndo
distinguiu certas doutrinas, aplicando-lhes a nomenclatura teoldgica que
vigora entre nés. A Biblia ndo tem sistematica. Ela apenas descreve e
anuncia, sem preocupacdo de esquematizar e catalogar artigos de fé.
Somente o estado, a analise, a comparacdo determinam a sua
coordenacéo doutrinaria.

A nomenclatura decorre da sistematica e, por ela, os tedlogos
averbam os grupos doutrinarios com designacdes que melhor traduzem o
seu contetdo. Os leigos acham arrevesados termos teoldgicos como
"escatologia”, "eclesiologia”, "cristologia”, "soteriologia”,
"pneumatologia”, "traducianismo™ etc. Onde héa isso na Biblia? Cristo ou
apostolos distinguiram tal coisa? No entanto, a Escritura contém estas
materias.

O mesma critério aplica-se em relacdo as leis. Basta analisa-las,
sistematiza-las para se chegar a concluséo inelutavel de que é impossivel
haver uma so lei na Biblia. Do contréario, a Biblia ndo seria mais que um
amontoado de chocantes contradicoes. Demonstraremos, de modo
inapelavel, que a Biblia distingue claramente as leis moral e cerimonial.

As Duas Leis Contrastadas

POR que os antigos expositores das Escrituras faziam a distin¢ao de
leis? Por que as confissbes de fé elaboradas nos séculos XVI e XVII
definiram claramente a pluralidade das leis exaradas na Biblia? Por que
tedlogos fundamentalistas e pesquisadores do Livro de Deus sustentam
esta verdade? Por que os adventistas também aceitam esta evidéncia?

Damos abaixo, em forma de cotejo, algumas razdes. O intuito do
quadro comparativo abaixo € demonstrar a impossibilidade de existir
uma s6 lei na Biblia. O Livro de Deus mostra, com riqueza de detalhes,
0s contrastes entre as leis, e com tal clareza que até uma criangca pode
perceber. Prevenimos que algumas passagens aqui citadas pretende o
oponente ter confutada na parte final de seu livro, mas os leitores devem
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aguardar a nossa resposta aquela parte. Todos 0s textos que o autor
pretende ter respondido serdo reeditados em seu legitimo sentido, na
mais exata contextuacdo, ficando pulverizados seus argumentos. No
quadro abaixo hd, alguns textos repetidos, porque encerram mais de um
contraste, mas ndo ha repeticdo de argumentos. por economia de espaco,
ndo citamos todos os textos na integra, mas a parte ESSENCIAL dos
mesmos.

QUADRO "A" QUADRO "B"
A Biblia Fala de uma Lei que: A Biblia Fala de Outra Lei que:
|. Foi DADA POR DEUS DI- 1. FOI DADA POR MOISES
RETAMENTE A MOISES AOS LEVITAS
"E deu a Moisés (Quando "Deu ordem Moisés, aos levitas ...
acabou de falar com ele no dizendo: Tomai este livro da lei, e
Monte Sinai) as duas tabuas..." ponde-o ao lado da arca ... para que
Exo. 31:18. ali esteja por testemunha contra ti."

Deut. 31:25 e 26.

Aqui esta a razdo originaria de serem denominadas respectivamente lei
de Deus e lei de Moisés: por ndo serem 0S mesmos agentes outorgantes
dessas leis. Essa diferenca é fundamental, patente e irrecusavel. Trata-se
de dois codigos distintos, inconfundiveis.

2. FOI PROFERIDA POR DEUS 2. FOl FROFERIDA POR MOISES

MESMO "Esta é a lei que Moisés prop6s aos
"Entdo falou Deus todas estas filhos de Israel ... estatutos e juizos
palavras, dizendo ..." (integra que Moisés falou aos filhos de Israel,
do Decéalogo) Exo. 20:1-22. Havendo saido do Egito."”

"Entdo o senhor vos falou do Deut. 4:44 e 45,

meio do fogo... Entdo os
prescreveu... 0s Dez Manda-
mentos e 0s escreveu em duas
tabuas de pedra.” Deut. 4:12 e 13.
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Estes versos nitidamente demonstram dois autores, dois legisladores, e
em circunstancias bem diferentes. Uma lei promulgada por Deus; outra
promulgada por Moisés. Lei de Deus e lei de Moisés — dois codigos
distintos. Embora em sentida amplo Deus seja a Autor de todas as leis —
pois inspirou a Moisés ha, contudo, duas leis distintas quanto ao
objetivo, contetdo, duracéo e destino.

3. FOI ESCRITA POR DEUS 3. FOl ESCRITA POR MOISES
"... tabuas de pedra, escritas pelo  "E Moisés escreveu todas as

dedo de Deus." Exo. 31:18. palavras do Senhor ... " Exo 24:4
"... também a escritura era a "E Moisés escreveu esta lei e a deu
mesma escritura de Deus, aos sacerdotes ..." Deut. 31:9.

esculpida nas tabuas." Exo. 32:16.

Inequivocamente se demonstra que um autor escreveu uma lei, enquanto
outro autor redigiu outra lei. N&do pode haver confusdo. Duas coisas
absolutamente diferentes, distintas. Admitir o contrario seria estabelecer
conflito entre os textos. Mas tal ndo ha. Porque se trata de duas
diferentes leis. Clarissimo!

4. FOlI ESCRITA EM TABUAS 4. FOI ESCRITA EM UM LIVRO
DE PEDRA "E deu a Moisés "E aconteceu que acabando Moisés
duas tabuas do testemunho, de escrever as palavras desta lei
tdbuas de pedra, escritas com num livro ..." Deut. 31:24.

o dedo de Deus" Exo. 31:18. "E Moisés escreveu... e tomou o
"... 0s Dez Mandamentos e 0s livro do concerto ..." Exo. 24:4 e 7.

escreveu em duas tabuas de
pedra.” Deut 4:13.

Tabua de pedra é pedra. Livro é papiro em forma de rolo. Sdo materiais
diversos. Um abismo separa tabuas de pedra, de livro. E flagrante a
distingdo de duas leis. Com relacdo a lei escrita nas tdbuas de pedra se
diz que Deus "nada acrescentou." Deut. 5:22.

N&o se pode admitir — como querem alguns — que a lei do livro seja
continuacdo da lei escrita na pedra. Sdo duas ieis bem diferenciadas.
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5. FOl POSTA POR MOISES 5. FOI POSTA PELOS LEVITAS

DENTRO DA ARCA AO LADO DA ARCA, FORA DELA
"... desci do monte e pus as tabuas "Tomai este livro da lei, e ponde-o
na arca que fizera" Deut. 10:5. ao lado da arca do concerto do
"... tomou o testemunho, e po-lo Senhor." Deut. 31:26.
na arca ... e p0s o propiciatorio ".. achei o livro da lei na casa do
sobre a arca." Exo. 40:20. Senhor ..." 1l Reis 22:8.

"e a arca do concerto ... em que
estava... as tabuas do concerto "
Heb. 9:4.

"... Na arca nada havia sendo as
duas tabuas da lei." | Reis 8:9,

De modo claro se diz que as tabuas foram colocadas no interior da arca,
ao passo que a outra lei — o livro — foi posto fora da arca, ao seu lado.
N&o pode haver confusdo. S&o coisas diferentes. E inadmissiveis que
uma coisa seja complemento de outra. como querem 0s torcedores da
clarissima Palavra de Deus. Se assim fosse, a que estava no livro seria
um acréscimo do que estava na pedra.

Mas a propria Biblia desmente essa invencéo afirmando que Deus "nada
acrescentou™ além dos Dez Mandamentos.

6. E DENOMINADA LEI 6. FOl DENOMINADA A LEI
DO SENHOR DE MOISES

"...tem o seu prazer na lei do "Disseram a Esdras, o escriba,

Senhor, e na Sua lei medita que trouxessem o livro da lei de

de dia e de noite." Sal. 1:2. Moises." Neem. 8:1.

"A lei do Senhor é perfeita.” "...alguns ... da seita dos fariseus...

Sal. 19:7. mandar-lhes que guardassem a

lei de Moisés." Atos 15 a.

Com excec¢do de poucos textos, a Biblia distingue a lei moral como lei
do Senhor, e a lei cerimonial como lei de Moisés. EM NENHUMA
FARTE DA BIiBLIA OS DEZ MANDAMENTOS SAO CHAMADOS LEI
DE MOISES. Ai estd um desafio aos que confundem as leis.
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7. E CHAMADA A LEI REAL 7. FOl CHAMADA A CEDULA

"Se cumprirdes conforme a DAS ORDENANCAS

Escritura, a lei real: Amaréas ao "Havendo riscado a cédula que era
Teu proximo como a ti mesmo." contra nds nas suas ordenancas".
S. Tiago 2:8 (resumo da segunda Col. 2:14 ("Riscando o escrito que
tdbua dos Dez Mandamentos). havia contra n6s em ordenancas."

— Traducdo Trinitaria)

"Na sua carne desfez... a lei dos
mandamentos que consistiam em
ordenancas... " Eles 2:15.

Lei real é a lei do rei. Ndo pode ser de Moisés. Lei do rei é uma lei que pela forca da
expressdo, julga. E uma lei virtualmente moral. Cédula de ordenancas”, no melhor
sentido, sdo "instrucdes ritualisticas," dada a natureza do que Moisés prescrevera.
Dois tipos de lei. A lei real cdo pode ser riscada ou desfeita... como o foram as
cerimonias transitdrias dos israelitas. Ordenancas, segundo os melhores léxicos, sdo
meras prescrigdes, ordens, instrucdes detalhadas sobre liturgia. e isso ndo se aplica a
lei moral. O Standard Bible Dictionary define "ordenanga™ como um rito religioso ou
cerimbnia ordenada ou estabelecida por autoridade divina ou eclesiastica.

8. EXISTIA ANTES DA 8. FOI DADA DEPOIS DA
QUEDA DO HOMEM QUEDA DO HOMEM

"Como por um homem entrou "Tendo a lei a sombra dos bens

0 pecado no mundo... mas o futuros ... sacrificios que

pecado ndo é imputado ndo continuamente se oferecem

havendo lei." Rom. 5:12, 13. cada ano..." Heb. 10:1.

"Onde ndo ha lei também néo "alegoria... em que se oferecem

ha transgressdo.” Rom. 4:15. dons e sacrificios ..." Heb. 9:9 e 10.

"Pecado € transgressdo da lei" — segundo o original anomos de | Jodo 3:4.
Ora, portanto, se 0 pecado entrou no mundo é porque vigorava a lei moral
desde o principio. Portanto, antes da queda existia a lei de Deus. Depois da
queda é que surgiram os holocaustos, as ofertas, os altares. Abel, Noé, Abrado
fizeram altares e ofertas ... Depois da queda veio a lei cerimonial como
simbolo de que "o salario do pecado € a morte” e como prefiguracdo do
Salvador.
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9. E PERFEITA 9. FOI IMPERFEITA, NENHUMA
"A lei do Senhor é perfeita COISA APERFEICOOU
e restaura a alma." Sal. 19:7. "Pois a lei nenhuma coisa

aperfeicoou.” Heb. 7:19

E iniludivel o contraste. Uma coisa ndo pode ser perfeita e imperfeita ao
mesmo tempo. "A lei do Senhor”, a lei moral, eterna e imperecivel é perfeita.
N&o pode ter falhas porque € um transcrito do carater de Seu Autor. Por outro
lado, a lei das ordenancas ritualisticas, era uma lei a titulo precério, transitoria
e assim ndo podia aperfeicoar coisa alguma.

10. TEM ESTATUTOS BONS, 10. TINHA ESTATUTOS QUE

EM CUJO CUMPRIMENTO NAO ERAM BONS

HA VIDA. "Mandamentos "... tambem lhes dei estatutos
bons." Neem. 9:13. que ndo eram bons... pelos quais
"... dei-lhes os Meus estatutos... ndo haviam de viver." Ezeq. 20:25
0S quais, cumprindo-0s 0 homem, "a cédula que era contra nos nas
vivera por eles." Ezeq. 20:11. suas ordenangas..." Col. 2:14.

"... mandamento santo, justo e

bom." Rom. 7:12.

Uma coisa ndo pode ser boa e ruim ao mesmo tempo. Seria uma contradi¢éo
irreconciliavel. Mas a Biblia ndo se contradiz, porque é a Palavra de Deus.
Tudo porém, se harmoniza facilmente, considerando-se que o0s textos tratam
de duas diferentes leis.

11. TRATA DE PRECEITOS 11. TRATAVA DE MATERIA
i MORAIS RITUAL E CERIMONIAL
(Integra dos Dez Mandamentos, (Especialmente Lev. capitulo 23)

em Exo. 20:1-17.)

Aqui esté a diferenca fundamental, patente no contetdo destas leis. A lei moral
contém preceitos morais que estabelecem deveres do homem para com Deus, e do
homem para com o proximo. A lei cerimonial sé prescreve prescrigdes sobre
holocaustos, ofertas formalidades sacerdotais, ritual do santuario, festas anuais,
luas novas, circuncisdo, ablu¢6es, manjares, etc. sdo leis diametralmente opostas.
A primeira esta sumariada nos Dez Mandamentos.
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12. NADA CONTEM DE 12. NADA CONTINHA DE MORAL
OFERTAS, SACRIFICIOS "... consistindo somente em

e ORDENANCAS TIFICAS manjares, e bebidas e varias

"... no dia em que vos tirei da ablucdes..." Heb. 9:10.

terra do Egito ... nem lhes ordenei "... uma alegoria ... dons e

coisa alguma acerca de holocaustos sacrificios.” Heb. 9:9.

e sacrificios ..." Jer. 7:22. "...ordenancas de culto divino."

Heb. 9:1 (V. Heb. 10:1-10)

N&o pode haver confusdo entre a matéria dessas leis, o seu teor e
substancia, principalmente quando a Biblia explicitamente declara que
uma ndo contém a matéria da outra. Sdo virtualmente heterogéneas. SO
uma teimosia doentia poderia sustentar o contrario.

13. REVELA O PECADO 13. PRESCREVIA OFERTAS

"... Pela lei vem o conhecimento PARA PECADOS

do pecado." Rom. 3:20 " ("modus operandi” em Levitico,
".. eu ndo conheci o pecado sendo capitulos 3 a 7)

pela lei." Rum. 7:7.
"... 0 pecado é a transgressao da lei"
I S. Jodo 3:4 (RA).

Outro contraste patente se observa na finalidade destas leis. Uma tem como
objetivo mostrar o pecado. A outra recorre a um sistema remediavel,
instruindo o homem o que deve fazer para libertar-se do pecado, a titulo
precario, e expressando simbolicamente a fé no Salvador — o Remédio
Definitivo. A funcdo da lei de Deus jamais foi salvar, mas mostrar o pecado,
conduzindo o pecador a Cristo — o Salvador.

14. DEVE SER GUARDADA  14. NAO DEVIA SER GUARDADA
"Se queres entrar na vida, guarda "...dizendo que deveis ser circuncidados
0s mandamentos." S. Mat. 19.17. e guardar a lei, aos quais ndo demos
"a incircuncisdo nada é, mas sima ordem." Atos 15:24. (Trad. Trinitéria)
observancia dos mandamentos de

Deus.” | Cor. 7:19. Ver tambem

| Jodo 5:3; Apoc. 14:12; Ecl. 12:13.
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Também este pormenor constitui um contraste notavel. O Novo
Testamento reitera a vigéncia da lei moral, a sua guarda para os cristéos.
No entanto, a lei cerimonial ndo mais deve ser observada. Em Gélatas 3,
4 e 5 ha incisivas increpacdes contra a observancia desta lei. O préprio
teor dos textos a margem, revela tratar-se de leis diferentes.

15. PERMANECE PARA SEMPRE 15. FOI CRAVADA NA CRUZ

"... todos as teus mandamentos. "... cédula que era contra nos

Permanecem firmes para todo o nas suas ordenancas... € a tirou

sempre."” Sal. 11:7 e 8. do meio de nos, cravando-a na
cruz." Col. 2:14.

De uma lei se diz que deve permanecer firme para todo a sempre. De
outra se diz que foi cravada na cruz. Note-se que esta Gltima consistia em
"ordenancas:. Podia ser a mesma lei? SO absoluta auséncia de percepg¢éo
concordaria com isso.

16. E ESTABELECIDA NA 16. FOI ABOLIDA NA
DISPENSACAO EVANGELICA  DISPENSACAO EVANGELICA
"Anulamos, pois, a lei pela f6?  "... na sua carne desfez a inimizade, a
Ndo, de maneira nenhuma! Antes, lei dos mandamentos que consistia
confirmamos a lei." Rom 3:31. em ordenancas." Efés. 2:15.

Por mais que a vesga dialética dos oponentes tente destruir a evidéncia, €
flagrante o conflito entre estes textos. Um fala claramente de uma lei
estabelecida, e outro de uma lei desfeita. Sem duvida referem-se a duas
leis distintas, uma imutavel, outra caduca. Esta Ultima era a lei que
consistia em ordenancas.

17. QUE JULGA 17. ANINGUEM JULGA

"Assim procedei, como devendo  "...ninguém vos julgue pelo comer
ser julgados pela lei da liberdade." ou pelo beber, ou por causa dos dias
S. Tia. 2:12. de festa, ou da Lua nova, ou dos
“pela lei serdo julgados." Rom. 2:12  sdbados, que sdo sombras..."

"... guarda os mandamentos.. Col. 2:16 e 17.

Porque Deus ha de trazer a juizo
toda a obra." Ecles. 12:12 e 13.
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Esta claro como a luz cristalina que a Biblia se refere a uma lei que €
norma de julgamento. S6 pode ser a lei moral, cuja transgressdo é
pecado, é iniglidade, é crime perante Deus. E se refere também a uma
lei que regulamenta as ordenancgas (manjares, bebidas, ablucdes, dias de
festa, sabados anuais cerimoniais, que eram sombras das coisas futuras.
Note-se que o sabado do Decalogo ndo é sombra de coisa futura, mas
memorial de um fato passado: a Criacdo). A lei cerimonial a ninguém
julga. Ha, inequivocamente, duas leis.

18. E UMA LEI ESPIRITUAL 18. NAO ERA ESPIRITUAL, POIS

"...bem sabemos que a lei é TINHA MANDAMENTO CARNAL

espiritual..." Rom. 7:14. "... consistindo somente em manjares...
justificacdes da carne, impostas até
ao tempo da correcao." Heb. 3:10.
"... segundo a lei do mandamento
carnal..." Heb. 7:16

O espiritual choca-se com o carnal; uma lei ndo pode ser espiritual e
carnal ao mesmo tempo. Seria uma flagrante contradicdo. A lei moral é
nitidamente espiritual, pois Cristo a comenta no Sermdo do Monte,
revelando a pecado por pensamento, irascibilidade, mesmo que néo se dé
a materialidade do fato. S&o duas leis separadas por um abismo.

19. E ANOSSO FAVOR, POR  19. ERA CONTRA NOS

SER SANTA, JUSTA E BOA ".... a cédula que era contra nos nas suas
"... alei é santa, e a mandamento ordenancas... nos era contraria ..."
santo, justo e bom." Rom. 7:12.  Col. 2:14.

"...alei do Senhor ... refrigera a

alma ... preceitos do Senhor...

alegram o coracdo... mais doces

que o mel .." Sal.19:7,9 e 10

O cotejo entre esses versos demonstra a pluralidade de leis. Uma favorece o
homem, refrigera-o, alegra-o, dado o carater santo, justo e bom desta lei. A
outra, por ter preenchido a sua efémera finalidade, tornou-se desnecessaria
e mesma contraria ao cristao.
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20. E UMA LEI ETERNA, 20. ERA MERA SOMBRA DAS
INAB-ROGAVEL COISAS FUTURAS

"Em verdade vos digo que "Porque tendo a lei a sombra dos
até que o céu e a Terra passem, bens futuros, e ndo a imagem exata
nem um jota ou til se omitira das coisas." Heb. 10:1.

da lei, sem que tudo seja
cumprido." S. Mat. 5:18.

O paralelo é muito claro e convincente. Uma lei duraria "até que o céu e
a Terra passem", isto é, por toda a eternidade, enquanto outra era mera
"sombra dos bens futuros". Era simples prefiguracédo, tipo. Era coisa
ilusoria. "Cumprimento” ndo é cessacdo de vigéncia, pois se o fosse,
seria entdo nada menus que ab-rogacdo. E isto desmentiria o periodo de
duracéo, ou seja, a existéncia do céu e da Terra.

21. E LEI DA LIBERDADE 21. ERA JUGO DE ESCRAVIDAO
"... assim procedei, como devendo ". .. ndo torneis a meter-vos debaixo
ser julgados pela lei da liberdade." do jugo da escraviddo."” Gal. 5:1.

S. Tia. 2:12.

Ai estdo duas afirmacGes conflitantes: liberdade e escraviddo A lei moral de
Deus, sintetizada nos Dez Mandamentos, ndo é um jugo, mas um deleite, um
refrigério, um prazer. Quanto a cédula de ordenancas tipicas, Cristo dela nos
libertou, e se a ela voltassemos seria um inatil jugo de servidao. Os judeus
convertidos na Gal&cia queriam observar as festas cerimoniais e, a circuncisao.
Dai a admoestacdo paulina de Gal. 5:1.

22. UMA LEI QUE DA PRAZER 22. NAO DA PRAZER, POR

"... segundo o homem interior, tenho NOS SER CONTRARIA,
prazer na lei de Deus." Rom. 7:22. FRACA E POBRE

"tem prazer na lei do Senhor" Sal. 1:2. "... a esses rudimentos fracos e
Ver também Sal. 119:72 e 97. pobres ..." Gal. 4:9.

Uma lei que constitui alegria para o servo de Deus é aqui contrastada
com a lei que era "contra nos." consistindo em rudimentos fracos e
pobres, em suma, uma lei que de forma alguma poderia proporcionar
prazer. S&o duas leis, de costas voltadas uma a outra.
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23. NAO PODIA SER MUDADA 23. FOl MUDADA POR
"E mais facil passar o céu e a Terra do NECESSIDADE
que cair um til da lei.” S. Luc. 16:17.  "mudando-se o sacerdocio,
necessariamente se faz também
a mudanca da lei." Heb. 7:12.

Se uma lei é imutavel, ndo pode ser mudada. A Escritura ndo se contradiz.
Portanto, duas leis diferentes séo aqui referidas. E a lei que mudou era a que se
relacionava com o sacerdocio levitico, com o ritual do santuario.

24. FOl ENGRANDECIDA POR 24. FOl AB-ROGADA POR

CRISTO CRISTO
"...engrandecera Ele alei,eafard  "... o mandamento € ab-rogado por
ilustre.” Isa. 42:21 (Trad. Trinitaria) causa da sua ... inutilidade ... e é
" ...aTua lei esta dentro do Meu introduzida uma melhor esperanca."
coracgdo." Sal. 40:8. Heb. 7:18 e 19.

Descrevendo o futuro Messias, afirma Isaias que Ele engrandeceria a lei
de Deus. O escritor da epistola aos Hebreus nos fala do mandamento ab-
rogado, inutil e fraco. E evidente o contraste Nao pode ser a mesma lei.

25. CONTEM UM SABADO 25. CONTINHA SABADOS ANUAIS

SEMANAL "O sétimo més, o primeiro dia
"Lembra-te do dia do sabado ... do més sera para vés um sabado
Seis dias trabalharés... mas o e uma recordacdo... Aos dez dias

sétimo dia € o sdbado do Senhor deste sétimo més, sera o dia
teu Deus... Porque em seis dias fez  solenissimo das expiagoes ... E 0
0 Senhor os céus e a Terra... € a0 sabado do repouso; afligireis as
sétimo descansou; portanto abencoou  vossas almas no dia nove do més ...
0 Senhor o dia do sébado, e 0 dia quinze do sétimo més...
santificou." Exo. 20:8-11. celebrareis as festas do Senhor ...
0 primeiro e o oitavo dia serd o
a sabado, isto €, o descanso”
Lev. 23:24, 27 e 39 (Trad. do
P. Matos Soares)
"Estas sdo as festas do Senhor
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independentemente dos sabados
do Senhor." Lev. 23:38
(Trad. do P. Matos Soares).

O sébado do Decélogo, incluido na lei moral, é semanal e continua sendo o
sétimo dia. Relaciona-se com o culto, com um dever do homem para com
Deus, e € um perpétuo memorial da Criacdo. A outra lei, a lei cerimonial,
continha festas anuais, como a Pascoa o Pentecostes, 0 Dia da Expiacdo etc.,
que caiam em dias diferentes. E A ESSES DIAS, A ESCRITURA
DENOMINA DE SABADOS. Nio pode haver confusio com o sabado
semanal, que esta no Decalogo. Além disso, a Escritura com clareza afirma
que tais festas — tais sabados anuais, cerimoniais, eram "independente dos
sabados do Senhor" (do sétimo dia]. Eram outra coisa. Este fato também
corrobora a existéncia de duas leis distintas e inconfundiveis.

26. CONTEM UM SABADO 26. TINHA SABADOS

DO QUAL SE AFIRMA QUE CERIMONIAIS - SOMBRA
DURARA ATE A ETERNIDADE SOMBRA DAS COISAS

"E de més em més. e de sabado FUTURAS - QUE CESSARAM
em sabado toda a carne (toda a NA CRUZ

humanidade) vira prostrar-se diante "... a cédula ... em suas ordenancas ...

de Mim e Me adorara, diz o Senhor." cravando-a na cruz ... ninguém vos

Isa. 66:23 (trad. P. Matos Soares).  julgue ... por causa dos sabados,
gue sdo sombras das coisas
futuras, mas o corpo € de Cristo."
Col. 2:14,16 e 17.

Evidente é o contraste que ha em ambas com relacdo ao sabado inab-
rogavel de Deus, e aos sabados "sombras das coisas futuras” e que foram
cravados na cruz. Ndo podia a mesma lei que regulava o sabado
comemorativo da criacdo (fato passado) com os sabados que
comemoravam coisas futuras. Enquanto a Criagdo existir, enguanto
existir mundo existird o seu memorial.
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Este quadro comparativo ainda poderia estender-se, com novos
cotejos. Se ndo ha duas leis distintas na Biblia, entdo temos o Quadro
"A" inapelavelmente em conflito contra o Quadro "B" — nada menos que
26 contradicOes irremediaveis. Nesse caso, conviria atirar a Biblia a um
canto, pois ndo passaria de um amontoado de contradi¢cdes grosseiras e
ilogismos insandveis. Um livro sem nexo. Sua inspiracdo, unidade e
exatidao seria um mito!!!
Gracas a Deus, porem, que ndo é assim. Com elementar bom senso
e percepcao tudo se torna claro no Livro de Deus.
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O VERDADEIRO CONCEITO DE LEI

LIVRO todo patenteia que o autor ignora crassamente a

crenca dos Adventistas do Sétimo Dia em relacdo a lei. Se ele
se tivesse abalancado a conhecer a nossa doutrina no tocante ao padrao
moral estabelecido por Deus, como estd expressa, por exemplo, no
preambulo do Year Book (Anuario) ou na nossa literatura de estudos, por
certo ndo teria escrito os despautérios que escreveu. Em vez de citar
fontes nossas, legitimos escritos de procedéncia adventista, nossa
declaracdo de fé, preferiu encastelar-se nas tendenciosas assertivas do
inconseqiiente Canright. Resultado: caiu numa situacdo ridicula ou
quixotesca, investindo furiosamente contra moinhos de vento. As suas
clivagens ndo nos atingem, nem de leve. Agoitou no ar.

Para ele, as Dez Mandamentos sdo peremptos, caducos, judaicos,
abolidas formalmente por Jesus e, ipso facto, ndo constituem lei de Deus.
Mas para pulverizar esse conceito blasfemo, o maior tedlogo batista — o
fundamentalista e credenciado A. H. Strong — classifica a lei moral de
Deus em duas partes: a lei elementar e a lei preceituada. E esta —
segundo ele — compreende o Decalogo, embora nela inclua também o
sermdo do monte. (1) E também distingue as leis cerimoniais
transitdrias. E diz em outra parte de seu tratado teoldgico que Cristo ndo
cravou na cruz nenhum mandamento da Decéalogo.” (2)

Deus ndo pode exigir contas de Seus filhos, no dia do juizo, sendo
daquilo que foi promulgado e tornado conhecido como norma de
conduta. E tudo o que Deus requer, em matéria e ética, esta
consubstanciado nos Dez Mandamentos.

Verdade é que em outras partes da Biblia se encontram preceitos
morais. Mas, devidamente analisadas, ndo sdo novos preceitos nem
suplementacdo ou complementacdo do padrdo méaximo. S8o0 meras
derivac6es do decalogo — repeticdo de enunciadas nele contidos implicita
ou explicitamente. E a lei que se esparrama em quase todos os livros das
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Escrituras, que poreja aqui e ali, ora na adverténcia inflamada de um
profeta, ora no suspiro sentimental do salmista, ara para profligar atos
impios de um rei, ora para contrastar a impiedade de Jerusalém, ora na
admoestacdo apostélica a irmdos carnais. So citacbes oportunas. E a
aplicacdo do padrdo divino. Mas em tudo isso a decalogo esta imanente,
é 0 nucleo em torno do qual gravitam estas enunciagbes. O sermao da
montanha é uma lente sobre o decélogo. Pelo menos trés dos seus
preceitos sdo nele comentados por Jesus, com amplitude de sentido: o
"ndo mataras,” o "ndo adulterards” e o "ndo perjuraras.” Se devessem ser
abolidos na cruz, ndo teriam sido base para um tema do Mestre dos
mestres ainda no inicio de Sen ministério.

O decalogo é a "matriz" da lei moral preceituada. "Matriz"
fabricada pelo proprio Deus. N&o o foi por Moisés. E é pena que 0s que
nos combatem prefiram inutilizar a "matriz" e ficar com citagoes
esparsas da lei moral, aqui e ali. E uma incongruéncia dizerem que a
"matriz" é imperfeita, falha, superada etc. E incrivel!

Ha ainda outra idéia cavilosa a respeito da lei. E a dos que querem
que Deus formule um mandamento especifico para cada tipo de pecado e
que havendo pecados que ndo estdo nominalmente citados no decalogo,
isto indica que o mesmo é falho. Os que assim pensam querem perverter
a revelacdo divina. O preceito € o resumo de toda uma classe de pecados.
E estes — segundo o critério divino — se classificam em dez grupos:
quatro classes denunciadas para com Deus e seis de natureza ética para
com os homens. S muita abtusidade poderia exigir preceitos diretivos,
individualizados, feitos sob medida, como — a guisa de exemplo — "néo
fumaras,” "ndo te suicidards,” "ndo sejas ingrato, avarento, orgulhoso,
invejoso, irado etc."

No entanto, com um pouco de percepc¢do que o Espirito nos dé, ver-
se-4 que tudo isso se enquadra em preceitos do decélogo. Jodo declarou
gue guem aborrece a seu irmao, é transgressor da sexto mandamento, (I
S. Jodo 3:15). Jesus enquadrou na sétimo mandamento a impureza de
pensamento em relagdo a mulher. (S. Mat. 5:28.) Por isso Paulo averbou
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a lei divina de "espiritual” (Rom. 7:14), porque penetra nos meandros
mais intimos da personalidade.

Uma falsa imputacdo, em torno da qual gira toda a desastrada
dialética do autor, € a de que os adventistas se justificam pela
observancia da lei. A pag. 50 ha essa injusta acusacdo, repetida em
outros lagares. Repelimos, com veeméncia, essa monstruosidade que — a
ser verdadeira — afrontaria o plano de Deus, reduziria a nada a sacrificio
de Cristo, pisotearia a graca e tornaria profano o sangue do concerto
eterno, além de atribuir ao homem caido capacidade para salvar-se por
méritos proprios. Inteiramente gratuita! Inveridica! Caluniosa! Afrontosa
até! Seria um uso ilegitimo da lei. (I Tim. 1:8.) Veio, poréem, com
endereco errado, porque jamais ensinamos esse disparate: justificacao
pelas abras da lei. Pode-se reptar a quem quer que Seja a provar que esse
seja 0 NOSSO ensino ou a nossa crenca. E a vasta bibliografia adventista
pode ser posta a disposicdo dos interessados. Jamais atribuimos a lei um
uso ilegitimo, funcéo salvadora. Ela apenas revela o pecado e nos conduz
aos pés dAquele que pode salvar: o Filho de Deus. Mas, depois de salvo,
0 homem renascido pelo poder de Deus vivera em harmonia com 0S
divinos preceitos da lei do Céu. E fruto da salvacao.

Em primeiro lugar, reportemo-nos a nossa declaracdo de fé. Do
Year Book da nossa denominacéo, capitulo "Crencas Fundamentais dos
Adventistas do Sétimo Dia," extraimos:

"Item 6 — Que a vontade de Deus relativamente a conduta moral se
acha compreendida em Sua lei dos dez mandamentos; que estes sao
grandes preceitos morais, imutaveis, obrigatérios a todos os homens, em
todas as épocas."

"Item 8 — Que a lei dos dez mandamentos revela o pecado, cuja
penalidade é a morte. A lei ndo pode salvar do pecado o transgressor,
nem lhe comunicar o poder que a guarde de pecar.” "O homem &
justificado, ndo pela obediéncia a lei, mas pela graca que ha em Cristo
Jesus... Aguele que levou sobre Si os pecados, introduzindo o crente na
comunhdo do novo concerto, sob o qual a lei de Deus lhe é escrita no
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coracao, e pelo poder que lhe comunica o Cristo que nele habita, sua
vida (do crente) é posta em conformidade com os preceitos divinos. A
honra e o0 mérito dessa maravilhosa transformacdo pertencem
inteiramente a Cristo."

Outra fonte denominacional autorizada é o livreto O Que Créem 0s
Adventistas do Sétimo Dia. Do titulo: "A Lei Moral — o Decalogo," a
pag. 6, item 15, destacamos o seguinte trecho:

"— Que a lei moral ndo foi dada como um meio de salvagao, pois
'nenhuma carne sera justificada diante dEle pelas obras da lei’, mas que
seu objetivo primordial é fornecer-nos uma divina regra de conduta e
definir o pecado.” E a pag. 8: "Cremos que Cristo, e Ele tdo-somente, por
Sua morte substituinte, fez expiagédo pelos pecados dos homens..."

Ai estd a crenca oficial dos adventistas do sétimo dia. Onde a
indiciada justificacdo pela lei? Onde o seu uso ilegitimo? S6 a méa fé ou a
ignorancia a poderdo apontar em nosso curriculo doutrinario. So o desejo
premeditado de confundir ou malquistar-nos com a opiniao religiosa em
geral nos poderia averbar de judaizantes.

Fazemos coro com o0 apdstolo: "Separados estais de Cristo vos 0s
que vos justificais pela lei; da graca tendes caido.” Gal. 5:4. A lei ndo
justifica; revela o pecado e condena.

O que cremos concorda com o que escreveu Calvino: "Onde ha uma
entrega a Cristo, ha primeiramente que encontrar nEle a perfeita justica
da lei, que nos é imputada, tornando-se nossa; e depois ha a santificacao,
pela qual os nossos coragbes sdo preparados para guardar a lei." (3)
(Grifos nossos).

Concorda com o artigo de fé sob N.° XII da Confissdo Batista, que
reza: "Cremos que a lei € a base eterna e imutavel de Seu governo
moral... que um dos principais objetivos do evangelho € o de libertar os
homens do pecado e restaura-los em Cristo a uma obediéncia sincera
dessa santa lei ..." (4). (Grifos nossos.)
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Concorda também com a autorizada citacdo evangélica: "Somos
salvos, ndo porque guardamos a lei, mas a fim de que guardemos a
lei."(5) (Grifos nossos)

Os nossos acusadores poderdo interpelar um adventista batizado se
ele cré que é salvo pela lei ou pela fé no Filho de Deus. E s
experimentarem... Ha perto de 100.000 adventistas do sétimo dia em
nosso pais. Seria mais decente fazer um teste sobre a nassa crenca do que
espalhar, pela imprensa e pela tribuna, aos quatro pontos cardeais, essa
deslavada mentira de que nos justificamos pela lei e rejeitamos a graca.

Afirma o lider adventista Nichol: "Conquanto ndés nao ensinemos
que se guardem os mandamentos a fim de ser salvo, positivamente
ensinamos que aquele que é salvo torna evidente a sua salvacdo
guardando os mandamentos de Deus. Embora ndo haja salvacdo em
guardar a lei, ha condenacdo em ndo guarda-la." (6) Poderia alguém
contestar essa verdade?

O autor batista Broadus cita Henry, com referéncia ao Decélogo: "E
coisa perigosa, em doutrina ou pratica, anular o menor dos mandamentos
de Deus; ou diminuir a sua extensdo, ou enfraquecer as obrigacdes que
eles impendem." (7)

Outra fonte nossa: "A lei ndo pode salvar o pecador, mas estabelece
uma norma para a vida do pecador salvo. Mostra ao transgressor o seu
crime, mas ndo o salva. O espelho revela a mancha do rosto, mas néo a
remove; é a agua que tira a impureza que o espelho revelou. A lei
descobre o pecado e o sangue de Cristo lava o arrependido pela fe, das
manchas da pecado." (8)

"Talvez o fato do divino espelho revelar demasiado, seja a razao
por que alguns se recusam a olha-lo de novo, ou vdo mesmo ao ponto de
denunciar a lei e reunir argumentos com 0s quais possam vota-la ao
desprezo." (9)

Diz a Escritura: "Onde ndo héa lei, também ndo ha. transgresséo."
Rom. 4:15. Se ndo ha transgressdo, ndo ha condenacdo e, portanto, ndo
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ha& necessidade de graca. Se a lei esté abolida, ndo ha pecado a revelar, e
todos se salvardo, porque "o pecado ndo é imputado, ndo havendo lei."

J. Bryan, Hon. Wm., certa vez, em uma das suas conferéncias
declarou que "se sentiria muito inseguro em deixar sua carteira em
alguma parte entre cristdos que ndo criam na autoridade e na vigéncia
dos mandamentos de Deus, consubstanciados no Decélogo."

Disse um pensador: "O Decélogo se vincula as nossas relacdes para
com Deus e para com o proximo. Essas relacdes existirdo sempre
enquanto Deus for Deus e 0 homem, homem. Enquanto existirem essas
relacdes permanecerd também a lei procedente das mesmas. Ver-se-a,
pois, que, para abolir a lei, temas de primeiro abolir estas relacdoes. Mas
para tanto, precisamos abolir Deus e destruir todas as criaturas. Isto é
impossivel. Permanece, pois para sempre a verdade de que € mais facil
passar o0 céu e a Terra do que cair um til da lei. S. Luc. 16:17. Gragas a
Deus, Seu governo continuard e “para sempre permanecerdo 0s Seus
mandamentos" — mesmo que alguns o ndo queiram. Porque “a boca do
Senhor o disse.” (10)

O comentador batista J. Broadus cita e endossa 0 que O
& HL3Io5+2% refere sobre o génesis: "Tudo tem o seu fim, 0 céu e a
Terra tém o seu fim, s6 uma coisa ndo tem fim, que é a lei." "Os
preceitos morais deviam ser obedecidos de geracdo em geracdo. Até que
isto aconteca nem a menor particula da lei seria anulada.™ (11)

O maior desastre que sobreveio entre 0s professos cristaos, tem sida
a negacao da vigéncia do padrdo moral de Deus.

O anominianismo — tese que sustenta a ab-rogacdo da lei divina —
teve desenvolvimento acentuado a partir de 1816, sob a influéncia
notdria de Alexandre Campbell, que rejeitava toda a autoridade do Velho
Testamento e fazia tabua rasa da lei, tachando-a de velharia sem valor.
Fora ele batista e, vendo malogrados os seus esforgcos para unificar o
protestantismo, fundou a igreja "Discipulos de Cristo”. A sua nuance
teoldgica, notadamente o antinomismo, foi inspiracdo para alguns
modernistas. Influenciou também Canright durante a sua apostasia.
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Ainda hoje a sua tese é emprestada aos ataques contra "os que guardam
0s mandamentos de Deus e a fé de Jesus."

Pedimos aos nossos leitores que meditem nesta verdade: se a lei de
Deus — padrdo de conduta, aferidora do pecado e norma de juizo -
pudesse ser abolida, ndo seria necessario ter vindo Cristo ao mundo,
como "Varéo de dores" e dar a Sua preciosa vida, morrendo por nossos
pecados; bastaria abolir-se a lei, ou por de lado os mandamentos
transgredidos pelo homem. Morrendo na cruz em nosso lugar, Cristo nos
redimiu, ndo da obrigacdo de obedecer ao Decalogo, porem "da maldicéo
da lei” (Gal. 3:15) que é a morte. Ao invés de revogar ou anular os Dez
Mandamentos, o sacrificio de Cristo na cruz os confirmou em sua
imutabilidade e em sua universalidade.

A cruz do Calvario € o irrespondivel argumento de que a lei de
Deus nédo pode ser abolida. Pagaria Jesus a pena imposta por uma lei ab-
rogavel? Morreria Ele na cruz para satisfazer as exigéncias de uma lei
imperfeita, falha, impotente, indtil, que estivesse para ruir? Ter-se-ia
Cristo imolada para salvar o pecador de uma lei precaria, S0 para judeus?
Eu néo sou judeu, mas creio que Cristo me resgatou da maldicéo da lei.

"Pela lei vem o conhecimento do pecado" (Rom. 3:20) — escreveu
Paulo varias dezenas de anos ap0s a morte de Jesus. E entre os pecados
de sua experiéncia pessoal que a lei revelara, cita 0 "ndo cobicaras"” do
decélogo. "Pecado E transgressdo da lei" | S. Jodo 3:4. (Consultem-se as
traducdes Almeida revisada, Rohden, King James, Authorized Version,
Giovanne Diodati, Lois Segand, Casidoro de Reina, etc.) "Pecado €
quebramento da lei" — diz a traducdo portuguesa Trinitaria. Note-se que
esta declaracéo escrita quase quarenta anos ap6s a crucifixdo nédo diz que
0 pecado era transgressdo da lei, mas que E. Que lei? Certamente n&o se
referia ao cerimonialismo judaico, ja perempto, mas a lei moral, cuja
sumula € o decélogo.

E o tedlogo batista € decisivo na sua definicdo: "Pecado é qualquer
falta de conformidade com a lei moral de Deus... (12)
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Mas se a lei foi abolida... nem pecado existe mais (porque ndo se
pode transgredir 0 que ndo existe).

Seria a lei de Cristo diferente e contraria a lei de Deus? Ter-se-ia
Ele rebelado contra o Pai, anulando-Lhe a lei, ou substituindo-a por
outra? Isto sera o assunto de outro artigo, onde estudaremos 0 "novo
mandamento’ e as sinteses da lei na Novo Testamento.

Seria 0 "novo nascimento” coisa diversa do que nortear a vida do
salvo por Jesus, pelo caminha dos mandamentos? O convertida, o
nascido de novo pela operacdo do Espirito, o salvo pela graca, seria
capaz de se tomar idolatra, profano, desobediente, homicida, adultero,
mentiroso, perjuro e cobi¢coso? N&o, porque agora 0 "novo homem" esta
em harmonia com a lei que condena estes pecados. Ele observa estes
mandamentos, por isso "nenhuma condenagdo hé para 0s que estdo em
Cristo Jesus."

Tal é a funcdo da lei, como cremos. E 0s oponentes sinceros devem
concordar com esta verdade. Devem admitir que ela ndo se distancia de
autorizadas definicdes de fonte batista. Devem aceitar o fato de que
fazemos um uso legitimo da lei e ndo — como deplora o pastor batista S.
Gingsburg — "pregar a mentira de que a lei foi abolida."

Referéncias:

(1) A. H. Strong, Systematic Theology, pag. 545

(2) Ibidem, pag. 4009.

(3) John Calvin, Commentary, comments on Rom. 3:31

(4) Manual das Igrejas Batistas, ed. 1949, pag. 178 e O. C. S.
Wallace, O que Créem os Batistas, pag. 9

(5) Sunday School Times, ed. 30 de maio de 1931

(6) F. D. Nichol, Objecbes Refutadas, pag 1

(7) J. Broadus, Comentario do Evangelho de S. Mateus, vol. 1, pag.
173.

(8) G. Storch, Salvacao, pag. 3.
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(9) Exaltai-O, C. P. B, pag. 225.
(10) A Lei de Deus, série V. B., pag. 3.
(11) J. Broadus, op. cit., pag. 166.
(12) A. H. Strong, op. cit., pag. 549.
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LElI E GRACA

1 O mundo religioso tem sido ensinada uma doutrina de

graca, que nao € nada menos que uma doutrina de desgraga.

O Salvador tem sido mais apresentado como Alguém que nos livra de

guardar os mandamentos de Deus, do que como Aquele que nos salva de

os transgredir. Uma chamada fé dessa espécie tem sido apresentada
como substituto da obediéncia a santa lei de Deus." (1)

E deveras lamentavel que o mundo chamado cristdo apresente um
tipo de graca que tem mais o sentido de indulgéncia ou de manto
acobertador de certas iniquidades do que propriamente o0 dom divino que
consiste em amoravel oferecimento de salvacdo aos transgressores da lei
moral.

A tecla surradissima da lei contra a graca (a maior deturpacéo
teoldgica dos tempos) € insistentemente batida pelo autor do livro.
Chama-se a isto dispensacionalismo, que pretende definir duas épocas
distintas, uma da lei, outra da graca — idéia que hoje € desprezada pelos
mais cultos pesquisadores do Livro Santo. As pags. 41 e 42 afirma o
nosso acusador que a lei foi abolida e substituida pela graca (sic) e as
pags. 44, 45 e 48, com argumentos especiosos acentua que ndo estamos
debaixo da lei, mas debaixo da graca, dando a entender que uma coisa
destruia a outra. Como vamos demonstrar, s6 mesma uma irremediavel
vesguice teoldgica poderia estabelecer CONTRADICAO entre a lei e a
graca, ou entre a lei e o evangelho.

No capitulo anterior, situamos a lei no seu devido lugar, definindo
seu uso legitimo, sua verdadeira funcdo e, consequentemente, sua inab-
rogabilidade. Hoje precisamos considerar o legitimo conceito da graca.
N&o vamos entrar em terreno especulativo. Ndo consideraremos, por
exemplo, a graca "universal" como a entendia Wesley; nem o conceito
restrito de Arminio ou a singular graca "da criacdo,” defendida por
Pelagio. Para maior luz no assunto, temos que nos distanciar desses
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backgrounds teologicos discordes e até rebarbativos. Vamos analisar a
deturpacdo do conceito de graca entre os professos cristdos, como se
observa nos dias atuais, para justificarem a nao-observancia dos
mandamentos de Deus.

Que é graca? Responde, com propriedade, o tedlogo batista A. H.
Strong: "A graca é favor imerecido concedido aos pecadores." (2) E uma
atitude de liberalidade divina, generosidade inefavel, concedendo-nos a
salvacio como um dom, j& que estavamos irremediavelmente
condenados. E uma oportunidade conferida aos pecadores e que tem o
sentido de uma divida perdoada, de um indulto outorgado, de uma
libertacdo sem paga, de um jugo desatado, de uma carga retirada dos
ombros. Graca é a mais alta expressdo do amor de Deus, que se tornou
objetiva no sacrificio oblativo de Jesus em favor dos pecadores, ou seja,
dos transgressores da lei divina.

A lei é exigente. Condena. E justamente porque ela traz condenacéo
e ndo prové salvacéo, temos que apelar para a graca. Definindo a relacao
entre a lei e a graca, disse Agostinho: "A Lei € dada para que a Graca
possa ser exigida; a Graca € concedida para que a Lei passa ser
cumprida.” (3)

Entende, no entanto, 0 nosso oponente que a graca anulou a lei,
repetindo surrado e superado desconchavo teoldgico. Mas contra este
absurdo levanta-se Strong, o batista, e diz claramente: "A graca, contudo,
ndo deve ser entendida como se ab-rogasse a lei, mas sim como
reafirmando-a e estabelecendo-a (Rom. 3:31 'estabelecemos a lei'). Pelo
fato de remover o que impede o perd@o que Deus concede, e de habilitar
0 homem a obedecer, a graca a assegura o perfeito cumprimento da lei
(Rom. 8:4 'para que a justica da lei se cumprisse em nés’)." (4) Grifos
NOSSOS.

Al esta um conceito exato do renomado mestre batista que leva o
nosso pleno endosso. E prossegue: "Assim a revelacdo da graca,
conquanto esta compreenda e inclua em si mesma a revelacéo da lei,
acrescenta algo diferente em espécie, a saber, a manifestacdo do amor
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pessoal do Legislador. Sem a graca, a lei tem apenas um aspecto
exigente. Somente em harmonia com a graca ela se torna ‘a lei perfeita
da liberdade' (S. Tia. 1:25)." (5) Grifos nossos. E a lei mencionada por
Tiago (cap. 2:10-12) ¢ insofismavelmente o decalogo.

De fato, como foi dito, se a lei tivesse sido abolida, ndo haveria
transgressao e, necessariamente, ndo haveria condenagéo. E ndo havendo
cOndenacao, ndo ha necessidade de graca. Sem lei ndo ha graca. Uma
pressupbe a outra. A graca, além de nos salvar da condenacdo da lei,
habilita-nos a vivermos em harmonia com 0s preceitos celestiais, com 0
padréo divino. Ndo ha contradi¢cdo mas uma interdependéncia entre lei e
graca. Elas harmonizam-se e completam-se em suas fungdes.

O autor do livro — escorado nos frageis pilares de Canright —
defende o dispensacionalismo e cré que, depois de Cristo a graca
suplantou a lei, substituiu-a, anulou-a, destruiu-a. Afirma que, com a
morte de Cristo, findou-se a jurisdi¢do da lei, iniciando-se a da graca. E €
desse jeito que entende ele o "estar debaixo da lei" e 0 “estar debaixo da
graca,” realcando que a graca existe da morte de Cristo para ca. Se isto
fosse verdade, gostariamos de perguntar como se arrumaram 0S
pecadores dos tempos do Velho Testamento? Como se teriam salvo?
Este ponto ndo pode ser passado por alto porquanto as Escrituras
ensinam claramente que a salvagéo é obtida unicamente pela graca. E se
a gracga ndo existia antes da cruz, segue-se que 0s pecadores que viveram
nos tempos patriarcais e posteriores ndo se salvaram. Viveram antes da
graca, para sua perdi¢do. Ou — se como querem alguns — os pecadores do
Velho Testamento se teriam salvo pelas obras da lei, forcoso € convir
que o Céu estard dividido em dois grupos: um grupo a proclamar
orgulhosamente ter-se salvo pelos seus meritos e esforcos, por terem
guardado a lei (e isto seria um insulto a Jesus, um ultraje ao Seu
sacrificio e a0 Seu sangue), ao passo gque 0 povo que Vviveu depois da
cruz 4 estaria a proclamar humildemente os louvares de Cristo, que Ihes
deu a vida eterna. Seria isto possivel? Seria concebivel?
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N&o, ndo ha na Biblia tal coisa: uma jurisdicdo da lei e outra da
graca, separadas pela cruz. Isto € danosa invencionice humana, ofensa ao
plano de Deus. Tal conceito € blasfemo e deve ser rejeitado. A verdade é
bem outra. Diz a Biblia que a graca vem de "tempos eternos” (Rom.
16:25). que o "Cordeiro foi morto desde a fundacédo do mundo™ (Apoc.
13:8), e que "a graca nos foi dada em Cristo Jesus antes dos tempos dos
séculos.” (Il Tim. 1:9). Portanto, os pecadores sob o Velho Testamento
também se salvaram pela graca. Como afirma que veio depois da cruz?

Abrado foi salvo pela graca. Gél. 3:8; Rom. 4:3.

Davi ndo se salvou pelos proprios méritos, mas pela fé em Cristo.
Rom. 4:6.

A graca esté estendida a TODOS os homens. Tito 2:11; Rom. 5:18.
Estava planejada antes mesmo da queda e comecou a vigorar desde Gén.
3:15, mas um dia sera retirada. Apoc. 10:11-13. Cessara entdao de
vigorar. Em matéria de salvacdo todos os homens, em todos os tempos
estiveram debaixo da graca. Em Heb. 11 se alinham os vultos
exponenciais do Velho Testamento que agiram, viveram e se salvaram
pela fé. Os sacrificios de cordeiros e oferendas que o Israel fazia na
antigliidade, simbolizava a sua fé no futuro Messias — verdadeiro
"Cordeiro de Deus que tira o pecado do mundo." Era a maneira de
expressar a fé em Cristo. Nao expressava obras, mas fe.

No Céu sO6 havera uma classe de pessoas: a dos salvos pelo
Cordeiro. Eis a descricdo dos remidos, na bela antevisdo joanina. "E
cantavam um novo cantico, dizendo: Digno és de tomar o livro e de abrir
0s seus selos; porque foste morto, e com 0 Teu sangue compraste para
Deus homens de toda a tribo, e lingua, e povo, e nacdo." Apoc. 5:9.
Portanto, a graca abrange TODOS os periodos da Historia.

Pré-Cruz ou P6s-Cruz

Mas — e vem a objecdo — Paulo néo disse claramente aos romanos,
gue ndo estavam mais "debaixo da lei" mas "debaixo da graga™? Sim,
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disse. Mas com tais expressOes quereria ele acaso dizer que nao
necessitamos guardar os mandamentos contra o adultério, a idolatria, o
homicidio, o roubo, a mentira etc., enfim o conteddo do Decélogo? De
modo nenhum, pois 0s argumentos expendidos na mesma epistola sdo
contrarios a essa desastrosa conclusdo. Leiam-se, por exemplo, 0s cap.
7:12,14 e 22; 3:31 e outras passagens.

Analisemos, com muita atencdo, o verdadeiro sentido da expressao
paulina. Qual o assunto que Paulo tinha em mente ao escrever aos
crentes de Roma? Estaria ele querendo diferenciar a lei do Velho
Testamento e a lei do Novo Testamento? N&ao! Queria ele estabelecer
conflito ou contradicdo entre lei e graca? Também nao! Estaria indicando
varias maneiras de salvacdo? N&o!! (Rom. 3:31). Entdo, a que se referia
0 apostolo, ao dizer "debaixo da lei" e "debaixo da graca?" Referia-se a
mudanca que ocorre no individuo por ocasido de sua conversao,
mudanca do "velho homem" para o "novo homem," do pecado para a
santidade, da condenacéo fatal para a graca libertadora.

Paulo esta se dirigindo a homens crentes, a cristdos batizados, a
homens convertidos. Ndo a impios, pagdos ou a transgressores da lei
divina. Leiam-se os versos 2 e 4. Diz o verso 6: "sabendo isto, que o
nosso homem velho foi com Ele crucificado, para que o corpo do pecado
seja desfeito, para que ndo mais sirvamos ao pecado." Claro como a luz
que o capitulo se refere a conversdo e ndo a mudanca de dispensacgoes.
Notemos cuidadosamente que ele diz: "assim também considerai-vos
como mortos para o pecado, mas vivos para Deus em Cristo Jesus nosso
Senhor." (v. 11).

A respeito de quem se afirma isso? Somente a respeito do homem
convertido — membros da igreja de Roma, que ndo mais transgrediam a
lei, pois viviam em harmonia com ela. Paulo os exorta a ndo mais
volverem ao pecado. "N&o reine, portanto, o pecado em V0SSO COrpo
mortal..." (v. 12).

Pecado — como o define a Palavra de Deus — é transgresséo da lei. |
S. Jodo 3:4. Paulo esta exortando os romanos a ndo se deixarem arrastar
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pelas paixdes carnais, voltando assim a transgredir a lei de Vens. E no v.
14: "Porque o pecado ndo tera dominio sobre v0s..." Por qué? Porque a
lei foi abolida? N&o. Mas porque ja tinham abandonado o pecado,
cessaram de transgredir a lei. O proprio argumento paulino mostra, de
modo inequivoco, que era precisamente isto que ele queria dizer. "... 0
pecado ndo terd dominio sobre vos, PORQUE ndo estais debaixo da lei
(ndo mais a transgredis, ndo estais mais sujeitos a sua condenacédo, nao
vos colocais debaixo dela como antes) mas debaixo da graca (do favor
imerecido que Deus vos concedeu de serdes redimidos por Cristo.)

Sim, é a CONVERSAO o grande tema vertente de Paulo.

O sentido exato e completo do v. 14 é este: "tendo abandonado os
v0ssos pecados, tendo cessado de quebrar a lei, tendo crido em Cristo e
sendo batizados, vOs agora ndo sois mais governados pelo pecado ou
pelas paixBes, nem sois condenados pela lei, porgue achastes graca a
vista de Deus, que vos concedeu este favor imerecido, e 0S VOSS0S
pecados foram perdoados."

Clarissimo! Portanto, ndo estar DEBAIXO DA LEI, e ndo estar sob
sua condenacdo. N&o ha conflito entre lei e graca. "Pois qué? Pecaremos
(isto &, transgrediremos a lei) porque ndo estamos debaixo da lei (da sua
condenacgdo) mas debaixo da graca (do favor divino)? De modo nenhum.
Portanto, a prépria conclusdo paulina destroi inteiramente a tese de um
suposto conflito entre lei e gragca. Mesmo porque se "nao estar debaixo
da lei" significa que ndo devemos obedecer-Lhe, segue-se entdo que
podemos transgredi-la a vontade. Porém Paulo faz sustar imediatamente
esta idéia blasfema com um categdrico "De modo nenhum."

Credenciada autoridade evangélica sentenciou, com relacdo a Rom.
6:14: "A graca ndo importa em liberdade para pecar, mas numa mudanca
de senhores, e numa nova obediéncia e servico. A graca ndo anula a
santa lei de Deus, mas unicamente a falsa relacdo do homem para com
ela." (6)

Outra passagem — muito do gosto dos anominianos — também citada
e torcida, a pag. 44, é Gal. 5:18: "... se sois guiados pelo Espirito ndo
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estais debaixo da lei.” Também neste caso, quais 0s que ndo estdo
debaixo da lei? Somente os que sdo guiados pelo Espirito, ou seja, 0s
convertidos, os fiéis, 0s crentes, 0s que ndo seguem as concupiscéncias,
0S que ndo transgridem a lei de Deus — em suma — 0S que ndo cometem
pecado. Os impios, os pecadores NAO sdo guiados pelo Espirito,
portanto eles estdo debaixo da lei, da sua condenacdo, porque a
transgridem. N&o ha ai a mais leve alusdo a abolicdo da lei de Deus. S6
uma exegese obtusa conduziria a tal conclusao.

Consideremos agora a absurda posi¢cdo dos oponentes. Dizem que
pela expressdo "ndo estamos debaixo da lei" Paulo quis dizer que a lei
fui abolido e, portanto, ndo precisamos mais cumprir 0s Seus preceitos.
Passou a lei, sua época e sua funcdo — segundo dizem. Ora, se isto €
verdade, entdo NINGUEM esta debaixo da lei, quer seja ou ndo guiado
pelo Espirito. Se ela passou, ndo atinge mais a quem quer gque Seja.
Daqui ndo ha& fugir. Mas Paulo profliga este erro, declarando
explicitamente que a fim de ndo estarmos debaixo da lei, temos que ser
guiados pelo Espirito. Como se destroi por si a conclusédo errénea dos
anominianos!

A idéia de se estar "livre da lei" e, portanto, ndo sujeito a sua
obediéncia, ndo é nova. Ela surgiu pela primeira vez, em 608 A. C.
aproximadamente, nos tempos do profeta Jeremias. Naquele tempo, este
argumento indigno foi empregado pelo rebelde povo de Juda a fim de
justificar a sua transgressao da lei de Deus. Consulte-se, de preferéncia
nas versdes Brasileira ou Trinitaria, a repreensdo de Deus ao Seu Povo,
em Jer. 7:8-10: "Eis que vOs confiais... furtareis, matareis, adulterareis...
e direis: fomos livrados a fim de fazer todas estas coisas."

Um fato inegavel: os cristdos de qualquer denominacdo créem que
eles ndo devem jurar, matar furtar, mentir, cobicar etc. Em outras
palavras, créem que devem guardar os mandamentos. Os adventistas
créem o mesmo, com a diferenca que o fazem em relacdo a todo o
decélogo, incluindo necessariamente o quarto mandamento. Ora se nos
0s Adventistas do Sétima Dia estamos "debaixo da lei" porque cremos na
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guarda dos dez mandamentos, entdo os demais cristdos estdo nove
décimos (ou noventa por cento) debaixo da lei, pelo fato de guardarem
nove preceitos do decélogo. "Coeréncia, €s uma joia!"

Outro fato de suma gravidade: costuma-se usar a expressao '"nao
estar debaixo da lei" mas "debaixo da graca” UNICAMENTE para se
justificar a desobediéncia ao quarto mandamento. Ninguém a emprega
para justificar a quebra de outros mandamentos do decalogo. Creio
honestamente que aqueles que a usam para fugir a guarda do sédbado, ndo
sentem nenhum desejo de roubar, matar ou adulterar. Sei que estas coisas
Ihes cansam horror. Mas, com tal atitude, apenas provam que ndo € o
mandamento de Deus que os inibe de adulterar, matar, cobicar etc., mas
sim a educacéo que receberam, a vigilancia social e a opinido publica. Se
a préatica desses horriveis pecados fosse coisa aceita (como o eram em
alguns ritos barbaros), entdo ndo titubeariam em dizer que praticariam
tais coisas porque "ndo estdo debaixo da lei, mas debaixo da graca." A
tal extremo conduziria 0 anominianismo, servindo-se de suas bases
capciosas de argumentacao.

Note-se que ha indios e nativos antropofagos que matam
impiedosamente e a sua consciéncia ndo 0os acusa. Erro crasso € supor
que a guarda dos mandamentos é questdo de consciéncia. Religido crista
ndo se baseia na consciéncia mas é uma religido revelada. Esta escrito o
que devemos fazer e 0 que devemos evitar de fazer e isto € cumprido
quando o Espirito nos toca o coracdo. A consciéncia, muitas vezes,
mesmo crendo estar sendo dirigida por Deus, acomoda-se. A consciéncia
ndo € um guia seguro. O seguro esta na revelacdo. Vamos cumpri-la. A
Escritura tem muito que dizer sobre a consciéncia, como base precaria e
enganosa. Fala de "consciéncia cauterizada™ (I Tim. 4:2) consciéncia
"faca" (I Cor. 8:7). Somente a revelacdo divina ndo se cauteriza nem se
enfraquece. E inalteravel porque o seu elemento é s6 divino.

Tremenda contradicdo do autor: diz e reitera, em varias lugares, que
a lei foi abolida por Jesus. Mas em face do insofismavel argumento dos
Adventistas do Sétimo Dia de que se foi abolida, ndo esta em vigor e,
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portanto, é licito matar, furtar, etc. replica — em desespero de causa — que
nove dos mandamentos foram revigorados, reafirmados no Novo
Testamento.

Ora, se isto é verdade, entdo qual foi o papel de Cristo? Aboliu,
com Sua divina autoridade, uma lei que, apds a Sua morte seria reeditada
em noventa por cento? Como poderia Ele, o Mestre dos mestres, ser
desautorado desta maneira? Se Ele derrogou a lei, qualquer que,
posteriormente, a restaurasse seria um Seu oponente, estaria virtualmente
contra uma medida anulativa de Jesus.

Notem os leitores que absurdo! Notem que posicédo
comprometedora! Vejam a que reduzem a autoridade de Cristo: torna
nulo um codigo e, tempos depois de Sua morte, 0s Seus seguidores
revogam a anulacdo e reeditam o mesmo codigo. Havera coisa mais
disparatada? Meditem seriamente neste fato as mentes equilibradas.

NOs cremos, no entanto, que todos os mandamentos se reafirmam
no Novo Testamento. Por preceito ou por exemplo. Ha, nele, alusdes
inequivocas a guarda do sdbado por motivo de ser o sabado. S. Luc. 4:16;
Atos 16:13. S. Luc. 23:56 etc. N&o se tratava de "agradar" judeus, mas de
guardar o quarto mandamento. E se ndo é citado litera ad litera o
mandamento € porque tal era o rigor de sua guarda, que ndo havia mister
cita-lo. Era ponto pacifico. Ninguém iria contestar a legitimidade de sua
guarda.

A proposito, o mui ilustre batista Alvah Hovey, emérito bacharel
em teologia, referindo-se aos apologistas, em um conhecido trabalho
sobre o canon do Novo Testamento, em 1881, endossa a declaracéo de
Lightfoot de que o siléncio de que o siléncio de um determinado assunto
constitui uma evidéncia a favor do mesmo. E conclui: "Era superfluo
apresentar provas a favor daquilo de que ninguém duvidava.”

Seria admitir que "o siléncio dos servos de Deus no Novo
Testamento, no vale a Judéia, € de mais peso que os trovoes do préprio
Deus no monte Sinai."
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E pena que haja espiritos que sejam incapazes de ouvir a voz de
Deus, por causa do siléncio dos apostolos. E mais adiante, em outro
capitulo, provaremos que o sabado do sétimo dia jamais foi cerimonial —
coma querem entender 0S n0Ss0s acusadores.

Referéncias:

(1) O Que Vale Mais do que o Dinheiro, série V. A., pag. 1.
(2) A. H. Strong, Systematic Theology, pag. 779.

(3) Citado em Paul and the Law, Charles D. Utt.

(4) A. H. Strong, op. cit., pag. 548.

(5) Idem, pag. 549.

(6) Vincent. Word Studies, vol. 3, pag. 11.
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OBJECOES IRRAZOAVEIS

1 A mais alta categoria dos inimigos do evangelho de Cristo,

estdo aqueles que, aberta e explicitamente ‘julgam a lei," e

‘falam mal da lei' — aqueles que ensinam o0s homens a quebrar ... nao

somente um ... mas todos 0os mandamentos de um so golpe... isto é, na

verdade, demolir enunciados com muita violéncia...; isto é resistir na
cara a nosso Senhor." (1)

Esta pesada declaracdo saiu da pena zelosa do reavivalista Jodo
Wesley, e expressa uma grande verdade. Sem a lei. por que haveria o
Evangelho? Como nos salvaria ele das acusacbes de um padrédo cuja
vigéncia se nega?

Se o Decalogo esta perempto, gostariamos de perguntar quais dos
seus preceitos ndo sdo mais necessarios hoje, para estar de fato caduco e
ndo mais vigorar. Seria, acaso, 0 primeiro, que veda ao homem ter
"outros deuses?" ou o segundo, que proibe frontalmente a idolatria? ou o
terceiro, que obsta a leviandade e irreveréncia para com o0 augusto nome
de Deus? Seria, entdo, o quarto que ordena taxativamente a observancia
da determinado dia ordinal — exato e inconfundivel — um memorial da
Criacdo? Mandamento positivo, enfatico, detalhado, precedido de um
imperativo "Lembra-te?" (Ou j& desapareceu a Criacdo para que tenha
desaparecido o seu memorial?) Sera que o quinto mandamento nao é
mais necessario na sociedade hodierna? Serd que a "dia das mées"” e o
"dia dos pais" superaram as relacbes afetivas que o preceito estabelece
entre filhos e pais? Qual dos mandamentos — repetimos — ndo € mais
necessario em nossos dias? O "ndo mataras?” O "ndo adulteraras?"
Podera estar perempto um codigo que condene a mentira, o roubo, a
cobica? N&o existem hoje tais males? E o sincero cristdo ndo se abstera
deles, pelo poder do Espirito que o identifica com Cristo e o habilita a
viver em consonancia com a divina norma de conduta resumida nos Dez
Mandamentos?
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Mui oportuno o que disse o fervoroso evangelista Moody sobre este
ponto: "Jamais encontrei um homem honesto que achasse alguma falha
nos Dez Mandamentos. A lei dada no Sinai nada perdeu de sua
solenidade... O povo precisa ser levado a compreender que os Dez
Mandamentos estdo ainda em vigor, e que ha uma penalidade ligada a
cada violagdo,.. O sermdo do monte ndo cancelou o0s Dez
Mandamentos." (2)

Acaso a solucdo ndo estd em Cristo? — berram 0s anominianos.
Exato! A solucdo estd unicamente em Cristo repetimos nds com toda a
énfase. Mas como se sentiriam 0s homens culpados e conduzidas ao
Salvador, se o Espirito os ndo convencesse de pecado (transgressao da
lei), de justica (perfeito cumprimento da lei) e de juizo (julgamento a
vista da lei)? Como poderia ocorrer isso se ndo existisse um PADRAO?
Este é 0 processo que precede a conversdo. E, depois de salvo, como
viver? Qual a norma de conduta revelada por Deus? Onde o padrédo? Nao
pode deixar de existir uma regra de conduta.

E o grande mestre batista, o erudito teélogo A. H. Strong com a sua
autoridade desmente a tese do livro que estamos considerando, quando
inequivocamente: "A simula da doutrina da liberdade crista é oposta ao
anominianismo; podemos dizer que Cristo ndo nos livrou da lei como
uma regra de conduta — como créem os antinomistas." (3)

E ainda outro te6logo batista, hoje muito acatado e de indiscutivel
autoridade, pastor Thomas Paul Simmons, também declara de modo a
ndo deixar davidas: "A Lei de Deus fixa o dever e a responsabilidade do
homem. A Lei de Deus é o guia e 0 padrdo do homem... é a vontade
revelada de Deus ...A conversdo envolve submeter-se alguém a vontade
de Deus." (4)

Lamentavelmente, vivemos numa época sem lei, ou de franca
ilegalidade. Epoca de delinqiiéncia e devassiddo, retratada em Il Tim.
3:1-5. Os homens ndo somente tentam remover as restrices da lei de
Deus, como procuram até livrar-se do proprio Deus, se possivel fora.
Porém mais lamentavel é o fato de que infidelidade ecoar dos préprios
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pulpitos, e a incredulidade assentar-se nos bancos das igrejas populares.
Prega-se, sem rebucos, a aboli¢do da lei divina, bem como uma graca sui
generis com o indisfarcavel sentido de indulgéncia. E o dispensacionalismo
radical. E o modernismo religioso, o criticismo biblico, o formgeschichte,
0 racionalismo, e redugcdo do cénon, o neotestamentarismo, a negacdo
dos postulados bésicos do plano de Deus — toda essa avalanche
arrasadora da fé cristd, tendo como ponto de partida 0 anominianismo.

E muitos grupos religiosos e mesma igrejas de tradicdo historica se
mostram alarmadas com essa invasao eruptiva de ceticismo. Culpe-se a
filosofia humanista; culpe-se o relativismo kantiano; culpe-se o
intelectualismo ministerial; culpe-se a teoria evolucionista; culpe-se o
liberalismo. Aponte-se, embora, a influéncia negativa de grandes
mentores, como Ritschl, Fosdick, Shailer Mathews, Bultrick, W. Fallow
Covert, T. Parker, Lockwood e inameros outros. Tudo destrocando o
trindmio basilar da fé cristdi: CRIACAO-QUEDA-REDENCAO; tudo
negando a inspiracdo, negando os milagres, negando o sangue, negando
a lei.

E a esta altura, € oportuno dizer, alta e bom som, que os adventistas
do sétimo dia sdo, dos pouquissimos movimentes religiosas ortodoxos,
um que se ndo contaminou com os pruridos modernistas. Sao eles
fundamentalistas absolutos, integrais, cento por cento, de ortodoxia
purpurina, porque se apegam com firmeza a todos o0s grandes
fundamentos do evangelho de Cristo. Esforcam-se, pela graca de Deus,
por cumprir as palavras do Mestre, ditas por intermédio de Jodo — o
vidente de Patmos — referindo-se aqueles que deveriam ser chamados de
todas as nac0es, e tribo, e lingua e povo a formarem um movimento a
fim de se prepararem para Seu segundo advento: "Aqui esta a paciéncia
dos santos: aqui estdo os que guardam os mandamentos de Deus, e a fé
de Jesus." Apoc. 14:12. Ou, como foi traduzido por Goodspeed: "Neste
fato repousa a tolerancia do povo de Deus, agqueles que obedecem os
mandamentos de Deus, e apegam-se com sua fé em Jesus."
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Ai esta o perfil da igreja verdadeira, da igreja remanescente.
Quantas preenchem estas condi¢des?
Feito este predambulo, vamos agora passar ligeiramente no crivo da
analise algumas objecdes, que provaremos ser inteiramente insubsistentes.

O Decalogo ""Anulado’ por Dois Mandamento

Inicialmente, a pag. 36 sdo citados os textos de S. Mat. 22:36-40 e
S. Mar. 12:28-31, em que Jesus explana ao doutor da lei a grandeza dos
mandamentos que consistem em "amar a Deus sabre todas as coisas e ao
proximo como a si mesmo”. Entende o oponente que se trata de
mandamentos distintos e anulativos do Decalogo. Sdo derrogativos. Séo
substitutos.

Salta aos olhos que tal conclusédo é errbnea simplista, superficial, e
guem no-la afirma, com autoridade, é nada menos que C. H. Spurgeon —
grande pregador e comentador batista. Diz ele: "Uma tal observacéo
implica falta de meditacdo e experiéncia. Esse dois preceitos (amor a
Deus e amor ao préximo) abrangem os dez, em seu mais amplo sentido,
ndo podendo ser considerados exclusdo de um jota ou til dos mesmos.
Quaisquer dificuldades existentes nos mandamentos sdo igualmente
encontradas nos dois, que lhes sd0 a SUMULA E SUBSTANCIA. Se
amais a Deus de todo o vosso coragédo, torna-se-vos preciso observar a
primeira parte; e se amais ao proximo como a vOs mesmas, precisais
observar a segunda.” (5) (paréntesis, grifos e versais nossos).

E o Jornal Batista de 6-12-1928 no artigo intitulado "Reflexos do
Decélogo” confirma esta admiravel sintese da lei: "Sumario precioso de
toda a legislacdo divina e humana, o Decalogo SINTETIZA-SE EM
DOIS BREVES PRECEITOS: amar a Deus e amar ao proximo™ (versais
N0Ss0s).

Portanto, estes dois mandamentos citados por Jesus sdo mera
sintese do Decalogo e ndo anulacdo dele. E isto ainda é reiterado pelo
notavel tedlogo batista Thomas P. Simmon, que escreveu: "A esséncia
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da Lei de Deus é amar a Deus supremamente e aos outros como a Si
mesmo". (6)

Também J. Broadus, comentador batista, tratando desta passagem,
aduz: "Mais literalmente seria a pergunta: '‘Que espécie de mandamento é
grande NA LEI?" (7) E isto demonstra que a lei original subsiste em face
dos dois preceitos. Ndo foi anulado por eles, como pretendem 0s
anominianos e modernistas.

Cristo apenas deu um resumo da lei em dois preceitos, mostrando
que toda a lei é grande. Paulo, por seu turno, resume a lei hum unico
preceito: AMOR. Rom. 13:10. E s06 se resume algo que existe, e esta em
vigor. A conhecida revista Selecdes resume artigos extensos e ate livros.
Mas — perguntamos — tais artigos extensos e livros originais deixaram de
existir pelo fato de terem sido condensados num artigo de duas ou mais
paginas? Ficaram abolidos os originais? De modo nenhum. E falsa a
conclusédo de que os resumos da lei sejam substitutos dela. Decorre de
muita superficialidade, falta de analise de meditacdo e experiéncia —
como disse Spurgeon. Seria um erro grosseiro, um malabarismo infeliz.
Desespero de causa.

Mais ainda: esses resumos da lei se encontram no Velho
Testamento (Deut. 6:5 e Lev. 19:18). Nao foram da autoria de Jesus
naquele momento. J& existiam de ha muito. Datavam do tempo do
Decélogo, e ndo constituiam novidade. Foram citados apenas para
impressionar a mente do interlocutor de Cristo e demais presentes, que
tinham uma ideia muito restrita e material da lei divina. Mas se Cristo
aboliu toda a lei na cruz — como sustenta o oponente — entdo aboliu
também estes dois preceitos!!! Para que invoca-los? O "argumento"
conduz logicamente a este disparate.

Mais estapafardio ainda, e até provoca riso — cumulo do contra-
senso — é que o autor placidamente admite que estes dois preceitos
constituem lei cerimonial (sic), que nds repudiamos. E incrivel! E para
estarrecer, horresco referens — creia ou ndo o leitor ele averba a
abstencéo da carne de porco (lei higiénica) como lei cerimonial™ tambem!
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Sem comentarios. E assim hd, esparsas pelo livro, afirmac6es que de tdo
pueris e bocais ndo merecem ser apreciadas, e algumas nem sequer
mencionadas... Seria um ultraje ao bom senso.

Arenga ainda o nosso opositor ter Jesus afirmado que "toda a lei,
inclusive o decéalogo, depende destes dois mandamentos." E o caso de
perguntar-lhe por que invocar aqui o decélogo se cré fora sumariamente
abolido? Eis outra contradicdo inapelavel.

Concordamos com Jesus. O grande mandamento, que configura
toda a lei, ¢ AMOR. E o grande motivo, do qual a lei é dependente.
Quem ama a Deus, cumpre a primeira tabua do Decalogo; qguem ama ao
préximo, cumpre necessariamente a segunda — como sustenta Spurgeon.
O amor € o movel que leva o0 homem a obedecer preceito por preceito da
lei de Deus. Sem amor, a lei é letra morta. Diz Jodo que 0s mandamentos
de Deus "ndo sdo pesados." Por qué? Porque quem ama, cumpre a lei.
Executa-a prazerosamente. Ndo com espirito formal, farisaico, mas com
amor, com espontaneidade, com legitimo espirito de obediéncia.

A Lei "Durou' Até Cristo — a Posteridade de Abraao

Outra cilada antinomista esta articulada & pag. 42 com o torcimento
de sentido de Gal. 3:19 que diz: "Logo, para que é a lei? Foi ordenada
por causa das transgressbes, até que viesse a posteridade a quem a
promessa tinha sido feita; e foi posta pelos anjos na mao de um
Medianeiro." Eis a conclusao simplista do autor: "Se foi até Jesus, ja ndo
é mais depois dEle.”

Ledo engano! Ndo ha ai a mais leve alusdo a ab-rogacdo do
Decélogo. Nem que ele tenha cessado em Jesus. O sentido é apresentar
Cristo — posteridade de Abrado — como Aquele em Quem se deve
refugiar o pecador, o transgressor da lei divina. Diz que a funcéo da lei é
apontar as transgressoes, até que surgiu Cristo e nos livrou da maldicéo
da lei — a morte. Um autorizado comentador afirmou, com referéncia a
este passo:
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"Abrado teve posteridades seguidas; mas a béncdo veio atraves de
uma posteridade — Cristo — plena e unicamente pela promessa. Por que
entdo, foi a lei dada? Para que o pecado pudesse ser visto em toda a sua
hediondez e malignidade, de modo que o homem pudesse fugir da ira e
refugiar-se em Cristo." (8)

E este sentido é confirmado por autorizados expositores batistas que
assim anotam o texto: "Compare-se com Rom. 5:20: 'Veio a lei para que
a ofensa abundasse,’' que € o sentido de Rom. 5:13 e 7:13. E compare-se
ainda com Ates 7:53." (9)

Como se V&, nada ha neste texto que autorize a crer que a lei tenha
cessado de vigorar com a vinda de Cristo. Tal interpretacdo € atrevida,
forcada e tendenciosa.

Em Joao ""Cessou’ a Lei

Em seguida aduz S. Luc. 16:16 que reza: "A lei e os profetas
duraram até Jodo; desde entdo é anunciado o reino de Deus, e todo o
homem emprega forca para entrar nele.” (Grifo do texto).

E a conclusdo priméaria e grosseira do autor € esta: "Se durou até
Jodo, o precursor, forcosamente parou ai." Antes de desmontamos mais
esse ardiloso engano, notem-se as seguintes contradicGes em que incide
sem perceber: disse anteriormente que a lei vigorou até a vinda de Cristo,
a posteridade. Afirma agora que a lei parou com Jodo, o precursor. E a
pag. 42 taxativamente diz que "a lei findou na cruz." Como € isso?
Quando realmente "cessou?" Ou teve trés abolices com intervalos de
tempo? Eis a que ridiculo chegam os negadores da lei de Deus. Nem
sabem dizer exatamente quando a lei foi abolida, quando cessou de
vigorar. Porque, se durou até Jodo, ja estava abolida e nada mais teria
Jesus que abolir. Seria "chover no molhado"...

Voltemos ao texto citado. Ele ndo quer dizer que, depois de Joéo,
ndo haveria mais "lei" ou "profetas." Profetas houve-os e muitos nos
tempos apostélicos. Ler Atos 2:17 e 18: 19:6; 21:9 e 10; | Cor. 14:29, 32
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etc. E a lei de Deus continuou em vigor também. Note-se que foi depois
de ter proferido as palavras do nosso texto que Cristo disse ao jovem rico:
"Se queres entrar na vida, guarda os mandamentos.” S. Mat. 19:17. E tais
mandamentos eram do Decdlogo. Ora, ordenaria Cristo tao
categoricamente obediéncia a uma lei abolida com a pregacdo de Jodo
Batista?

Além disso, a lei reflui mais adiante nos escritos paulinos e
joaninos, na carta de Tiago e o proprio oponente admite a pag. 47 que
nove mandamentos estdo de novo em vigor. Evidentemente, o sentido do
texto ndo € a ab-rogacédo da lei de Deus, porque o versiculo seguinte pde
por terra a leviana afirmacdo de que a lei "durou” até Jodo. Diz esse
verso seguinte: "E é mais facil passar o Céu e a Terra do que cair um til
da lei." Esta claro que Jesus estende a vigéncia da lei além da existéncia
do mundo, ou seja, de milénios depois de Jo&o.

Mas aqui os oponentes também seguem trilha errada porque néo
tomam conhecimento de que a palavra "duraram" grifada no texto, nao
se encontra no original grego. Foi acréescimo do tradutor para
complementar o sentido. E a passagem paralela de S. Mat. 11:13 diz
mais claramente: "Porque todos os profetas e a lei PROFETIZARAM até
Jodo." (Versais nossos) O texto de S. Luc. 16:16 significa: "A lei e 0s
profetas (os ensinos de Deus no Velho Testamento) foram pregados até
Joéo, indicando o tempo em que o reino de Deus seria anunciado.” Com
Jodo iniciou-se 0 cumprimento deste tempo. De fato, a nova era se
iniciava com a pregacao do Reino. O proprio Jodo Batista iniciou o seu
ministério advertindo solenemente: "... € chegado o reino dos Céus." S.
Mat. 3:3.

Antes que Jodo viesse, 0s ensinadores da parte de Deus ensinavam a
lei e os profetas — as Escrituras — mas ndo compreendiam tudo o que
significavam; vindo, porém, Jodo, pregou-lhes o cumprimento de muitas
destas profecias advento do Messias. Aquele que era da linhagem real de
Davi, era nascido; a verdade para aquele tempo ja& estava sendo
proclamada; Satanas estava trabalhando como nunca e somente 0s




Subtilezas do Erro 117
zelosos 0 perseverantes entrariam no reino de Deus. As profecias foram
"ensinadas" até Jodo; desde entdo, muitas delas, aquelas concernentes a
primeira vinda de Jesus, deixaram de ser profecias para serem fatos
historicos. Jesus também pregava "o tempo estd cumprido e o0 Reino de
Deus esta proximo."” S. Mar. 1:15.

Prossigamos: "até" a pregacdo do Reino de Deus por Jodo, 0sS
escritos sagrados do Velho Testamento constituiam o primeiro guia do
homem para a salvacdo. (Veja Rom. 3:12). A palavra "até" (no grego
mechri) nem de leve autoriza a idéia de que os escritos da lei e dos
profetas tenham perdido o seu valor mas significa que até o ministério de
Jodo estes escritos eram tudo o que os homens tinham em matéria de
revelacdo. O evangelho veio, ndo para abolir as escrituras antigas, mas
para suplementa-las, reforcéa-las e confirméa-las. O evangelho veio, ndo
para ser colocado em lugar do Velho Testamento, mas em acréscimo a
ele. Tal é o sentido no qual ? mechri € usado, como também em S. Mat.
28:15 e Rom. 5:14. "Desde entdo," isto é, desde a proclamacéo do reino
de Deus por Jodo Batista, luz adicional e supletiva tem estada a brilhar
sobre a vereda da salvacédo, e ndo havia escusa para os fariseus "que
eram avarentos" (b. 14). (Resumo do SDA Bible Commentary.)

Mas nada no texto indica abolicdo da lei de Deus. Seria um sentido
deturpado a vista do teor biblico. Seria uma chicana exegetica.

"Fim" da Lei

Cita também Rom. 10:4: "o fim da lei é Cristo para a justi¢a de todo
aquele que cré.” E o seu raciocinio tacanho conclui que se "é o fim ndo é
continuacao."

Outro crasso engano. Concordamos que 0 texto se refere ao
Decélogo, mas ndo concordamos que signifique que Cristo tenha posto
um fim aquela lei, Notemos a palavra "fim". Nem sempre significa
término. E no texto em lide ndo tem este sentido. Vem do grego telos e
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significa também "propdsito”, "alvo." "objetivo"”, "conseqléncia",
"resultado”, etc. Muito freqientemente é assim empregada. Por exemplo:

| Tim. 1:5 - "Ora o fim do mandamento € a caridade."

I S. Ped. 1:9 — "Alcancando o fim da vossa fé, a salvacédo da alma.”

Ver também S. Tia. 5:11. Veja o leitor se, nesses textos, "fim" pode
significar "cessacao". Absurdo!

Seria inadmissivel que, quando alcancamos Jesus, possamos lancar
fora a lei que é norma de conduta dada Por Deus. Tal ensino nao é
cristdo. Cristo, na verdade, é o FIM da lei, é o objetivo dela. E o fim, ndo
para nos livrar da obediéncia da lei, mas — e o proprio texto elucida —
"para a justica de todo a aquele que cré." Justica no melhor sentido
teoldgico, é o perfeito cumprimento da lei que Cristo nos imputa e que
nos livra da condenagdo. Portanto, a lei subsiste. A lei conduz-nos a
Cristo, porque nEle encontramos a justica que a lei exige. A justica que
temos através de Cristo € declarada perfeita pela lei. O homem que, por
Cristo se torna justo, sem duvida guarda a lei justa Ndo a vive
transgredindo.

O comentador metodista Adam Clarke considerando Rom. 10:4,
entende que se refira a lei cerimonial, mas afirma que a palavra "fim"
certamente significa "objetivo".

Vé o leitor como se desfaz o esquema pré-fabricado da ab-rogacéo
da lei. Analisaremos todos os "argumentos™ antinomistas apresentados,
com a segurancga que a verdade nos assegura.

Referéncias:

(1) Works of Wesley (New York: Waugh & Mason, 1833), Vol. 1,
pag. 226.

(2) D. L. Moody, Weighed and Wanting pags. 11 e 16

(3) A. H. Strong, Systematic Theology, pags. 875 e 876.

(4) Thomas Paul Simmons. Um Estudo sisteméatico de Doutrina
Biblica, trad. de E. Kerr (Gréafica Batista), pags. 338 e 198.
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(5) C. H. Spurgeon, The Perpetuity of the Law of God, pag. 5.

(6) Thomas Paul Simmons, op. cit., pag. 190.

(7) Broadus. Comentario ao Evangelho de Mateus, Vol. 2, pag.
202.

(8) M. C. Wilcox, Questions Answered, pag. 101

(9) W. J. Conybeare and J. J. Howson, The Life and Epistles of
Saint Paul, edicdo completa de 1892, pag. 530.
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SOFISMAS A GRANEL

AO de uma pobreza franciscana os "argumentos" e pretensos

comentarios que articula o autor de O Sabatismo a Luz da
Palavra de Deus em torno de alguns textos que escolheu e torceu
escandalosamente para armar a ingléria tese da negacdo da vigéncia da
lei divina para o cristdo. Mas tudo em pura perda porque a verdade nédo
se altera com debiques de malabarismos exegéticos que sO revelam a
idéia fixa de esbarrondar os Dez Mandamentos — a simula da lei moral.
E a triste resultado é um cipoal de absurdos inqualificavels e grosseiros
ilogismos.

Apesar de todo o aranzel amoldado aos incunabulos da incrivel
teoria da abolicdo da lei de Deus por Jesus, permanece inalteravel esta
verdade: "A observacdo do Decélogo € util porque nos livra de perigos; é
facil porque o Meu jugo é doce e suave — afirmou Cristo; € necessaria
porque nos conduz ao Céu." (O Jornal Batista de 6-12-1928, artigo
"Reflexos do Decélogo")

Permanece, também, esta verdade: "O capitulo 20 de Exodo possui
valor fundamental ... O Decélogo, ou Dez Mandamentos, era um todo,
pela sua origem, pela sua ordenacdo e também pela substancia de suas
ordens. Os preceitos alinhados em suas tabuas estdo inter-relacionados;
sdo inseparaveis: um depende do outro; ndo se podem isolar. Dai Tiago
dizer que, transgredir um mandamento, € 0 mesmo que transgredir a lei
toda." (Revista de Jovens e Adultos — Publicacdo da Junta de Escolas
Dominicais e Mocidade da Convencdo Batista Brasileira. Ano XLVIII —
n°. 4 — Licdo de 14-10-1956, pag. 6.)

Como se V&, a cada passo, 0 autor esta se entestando com 0s
maiores de sua propria denominacdo, na sua infeliz tese de "liquidar™
com o decalogo, pensando com isso silenciar os adventistas. Quem o
refuta, sdo os seus pares; quem o desmente sdo 0s escritos autorizados da
propria grei... Causa pena!
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Prossigamos na analise dos absurdos contidos no livro. Uma
flagrante amostra da vesguice da teologia popular que sustenta esta a
pag. 42: "E bem estranho alguém estar remido da lei (sic) por Jesus e
ainda estar sujeito ao seu poder ou as suas exigéncias! Como o0s
sabatistas poderédo explicar isto?" Muito simples! Pedimos honestamente
a0s nossos acusadores considerarem que, embora remidos por Jesus (nao
da lei, mas da maldicdo da lei — como diz a Biblia) e persistirem em
transgredir (adulterarem, mentirem, adorarem idolos, etc.) o que lhes
podera acontecer no julgamento final? Ai esta a explicacdo. Por que ndo
a experimentam?

Outra coisa que 0s nossos acusadores parecem ignorar: a Biblia em
parte alguma diz que Cristo nos remiu da lei de Deus, mas sim da
maldicdo (condenacdo ou penalidade) da lei moral. Tanto isto é verdade
que o batista Strong chegou a descobrir este fato e escreveu em sua
Teologia Sistemética, pag. 870: "... Cristo NAO NOS LIVRA DA LEI
COMO NORMA DE CONDUTA - como créem os antinomistas."

Como se sentem 0s nossos acusadores ante esta afirmacao do
renomado tedlogo batista? Ou preferem acompanhar o autor do livro,
que se estribou num adventista renegado: D. M. Canright?

E agora o peso da verdade: o REMIDO na verdade, ndo esta sujeito
ao poder da lei ou a sua pena, porque escrito esta: "Nenhuma
condenacdo ha para os que estdo em Cristo Jesus." E esta € a maior
beleza do Evangelho. Mas com relacdo as exigéncias da lei moral ou o
cumprimento de seus preceitos éticos, ai do cristdo se nao viver em
consonancia com eles! Se uma pessoa remida ndo mata, ndo furta, ndo
aborrece a seu irmdo, ndo tem vicios ou mas inclinacdes, e procura
santificar-se, ela esta, pelo podar do Espirito, cumprindo preceitos do
decalogo. O proprio autor afirma, em certo lugar, que o cristdo ndo vive
em pecado. Exato, e isto pela simples razdo de néo viver transgredindo a
lei. E por qué? Por ter sido a lei abolida? De modo nenhum! Porque €
nova criatura, nascida do Espirito e, necessariamente, guia-se pelo
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padrdo do Céu. A lei lhe ¢é escrita no coracdo e no entendimento.
Cumpre-se Heb. 10:16.

Mais ainda: a capacidade de obedecermos aos preceitos divinos —
quaisquer sejam eles — decorre de nossa unido com Cristo, do que resulta
recebermos o poder do Espirito. Disse Jesus: "Sem Mim NADA podeis
fazer." S. Jodo 15:15. E Paulo é incisivo: "Posso TODAS AS COISAS
nAquele que me fortalece." Filip. 4:13.

Cremos e ensinamos que a faculdade de guardar a lei moral € um
dom de Deus ao homem regenerado pelo Espirito Santo. A. H. Strong
também descobriu esta verdade, e escreveu: "A obrigacdo de obedecer a
esta lei e de ser conforme o perfeito carater moral de Deus € baseada na
capacidade original do homem e nos dons que lhe foram outorgados no
principio.” (1)

O homem, na verdade, caiu, mas pela operacdo do Espirito,
regenera-se (nasce de novo) e a lei divina Ihe € escrita no coracao e lhe €
posta no entendimento, para viver em harmonia com ela. Diz 0 mesmo
Strong: "A lei moral é imutavel, porque € um transcrito da natureza do
imutavel Deus."” (2) Nada mais claro.

S. Mat. 5:17 — A ""Fortaleza" dos Adventistas

Vamos considerar um "argumento” deveras interessante. A pag. 41,
afirma: "Jesus mesmo diz que veio cumprir.” E a pag. 151 diz que esta
passagem (S. Mat. 5:17 e 18) é a fortaleza dos adventistas. E raciocina
dramaticamente: "Se Jesus veio cumprir, logo a lei passou!" E preciso
desconhecer por completo o significado dos vocébulos para equiparar
"cumprir" com "passar" (cessar de vigorar). Ele entende ingenuamente
que "cumprir" é, em ultima analise, cessar, passar, acabar, anular,
extinguir, etc. Ou sera que ndo viu a afirmativa enfatica de Jesus no
mesmo texto: "NAO VIM AB-ROGAR!"

Que quer dizer "ab-rogar?" De acordo com a classica definicdo
juridica significa revogacéo total de uma lei. "Abrogatur cum prorsus
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tollitur." E nada menos que extinguir uma lei. E Jesus disse que ndo
viera AB-ROGAR nada do que continham a lei ou os profetas.

No entanto, & vista desta evidéncia cristalina, o autor teima em
desdizer a Jesus, afirmando que 0 cumprimente importou no
"passamento” da lei, ou sua caducidade. E preciso muita coragem para
desmentir a Jesus, com tdo grosseira deturpacao de sentido"

Vamos adiante. A esse importante texto (S. Mat. 5:17 e18) chama o
autor de "fortaleza dos sabatistas". Ndo nos ofendemos com o surrado
pejorativo "sabatistas", mas ndo vamos deixar de passar em branco esta
excelente oportunidade que ele nos da, de mostrarmos quem Sd0 0S
construtores e artifices desta tdo solida fortaleza.

I. Em primeiro lugar, como Pedra Angular, temos o Autor, 0
Arquiteto, o Planejador: CRISTO, pois foi Ele que disse de maneira a
ndo deixar duvida: ... ndo vim AB-ROGAR mas cumprir.” Sabia Cristo
0 que estava dizendo? Sem duavida. "Cumprir" ndo é fazer passar uma lei
ou cessar-lhe a vigéncia, por té-la satisfeita em exigéncia ou atendido a
seus preceitos, pois se o fosso, entdo seria nada menos que ab-roga-la,
pura e simplesmente. Mas, no texto, Cristo declarou inequivocamente:
"ndo vim AB-ROGAR".

Diz o grande lexicografo Webster: "cumprir é obedecer." E um
atendimento a exigéncia legal, uma satisfacdo ao preceito. Um cidadéao
cumpre o dever de votar por exemplo. Extingue-se a instituicao do voto.
por ele té-la cumprido? N&o! A exigéncia é permanente; o cumprimento
é transigente. O cumprimento afeta a pessoa, ndo a exigéncia; liga a
pessoa a exigéncia, mas nao remove a exigéncia. Esta s6 é removivel por
forca de lei superior que expressamente o declare. E principio de direito
e de doutrina. Cristo cumpriu o batismo, mas nao o aboliu. Em Gal. 6:2
se diz: "Levai as cargas uns dos outros, e assim cumprireis a lei de
Cristo." Imagine o leitor se isto significa abolir! Daria um sentido
obtuso, disparatado e indevido.

Outra prova de que cumprimento ndo é "passamento”, como arenga
0 autor, esta no fato de que em S. Mat. 5:18 Jesus estende este
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cumprimento até que o céu e a Terra passem. Quer dizer que, enquanto
existir este mundo, a lei e os profetas (0s ensinos das Escrituras, e neles
necessariamente se inclui a lei de Deus) deverdo ser cumpridos pelos
homens. Ora, se Cristo ndo fez passar a lei (como quer o0 autor) entdo néo
estariamos aqui, agora, debatendo este assunto, eis que o ceu e a Terra ja
teriam passado ... Sem davida, Cristo é o fundamento da fortaleza dos
adventistas.

2. A. H. Strong , batista, muito citado, e que estd de candeia as
avessas com a tese de O Sabatismo a Luz da Palavra de Deus, também
ajuda a erguer a fortaleza, quando diz:

"Ele [Jesus] devia ‘cumprir' a lei e os profetas mediante completa
execucdo da vontade revelada de Deus... Desde que a lei € um transcrito
da santidade de Deus, suas exigéncias coma uma regra moral sao
imutaveis. Somente como um sistema de penalidade... foi a lei abolida
pela morte de Cristo. 'N&o cuideis que vim destruir a lei ou os profetas:
ndo vim ab-rogar, mas cumprir. Parque em verdade vos digo que, até que
0 Céu e a Terra passem, nem um jota ou um til se omitira tia lei, sem que
tudo seja cumprido'."(3) Eis o que pensa Strong sabre S. Mat. 5:17.
Portanto, ele € um 6timo colaborador da "fortaleza dos sabatistas" néo
acham?

3. J. Broadus, credenciado comentador batista, também faz
empenho em alinhar-se entre os construtores da fortaleza. Escreve ele
sobre S. Mat. 5:17 e 18: "Cumprir — é a traducdo de uma palavra grega
significando 'tornar cheio', 'encher'... Significa 'executar plenamente’,
'realizar', aplicado a qualquer obra ou dever... 'Em vao se tem procurado
colocar este dito de Jesus em conflito com o que Paulo ensina com
referéncia a lei'... A idéia que ainda as vezes surge, de que Jesus foi um
reformador radical que p6s de lado a lei de Moisés por imperfeita e
gasta, E CONTRAR1A A TODO O ESPIRITO DESTA PASSAGEM'." (4)
(S. Mat. 5:17. Os grifos e versais Sa0 N0ssos).

Agradecemos, de coracdo, a Broadus, pela sua desinteressada e
valiosa colaboracdo no erguimento da fortaleza.
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4. C. H. Spurgeon, o principe dos pregadores batistas, aludindo a
S. Mat. 5:17, diz: "Para mostrar que Ele jamais pensou em ab-rogar a lei,
nosso Senhor exemplificou (cumpriu) todos os preceitos em Sua propria
vida." (5) (Paréntesis nossos).

Ndo ha& duavida de que Spurgeon também presta excelente
cooperacdo no soerguimento do forte dos adventistas do sétimo dia.

5. S. L. Gingsburg, também batista, referindo-se ao decalogo, com
S. Mat. 5:17-19, escreve: "Os que ensinam a mentira de que a lei nao
possui mais valor ou autoridade, ainda nao leram com certeza 0s
versiculos que nos servem de texto: S. MATEUS 5:17-19." (6)

Gingsburg é um operario arrojado na construcdo da cidadela...

6. Jodo Calvino — o patrono doutrinario dos batistas (predestinistas)
escreveu sobre a mesma passagem: "Nao devemos pensar que a vinda de
Cristo nos tenha livrado da autoridade da lei; parque ela é a eterna regra
de uma vida santa e consagrada e, portanto, tem que ser tdo imutavel
como a justica de Deus." (Comentario de Calvino sobre S. Mat. 5:17 e S.
Luc. 16:17). (7)

A construcdo da fortaleza dos adventistas do sétimo dia ja vai
adiantada e firme.

7. G. Findlay, abalizado comentador protestante, também entra
com parte na feitura da fortaleza: "O cumprimento da lei por nosso
Senhor incluia: a) Sua pessoal e livre submissdo a tais preceitos... b) no
alargamento dos principios da lei... ¢) limpando a lei de preconceitos
errados e falsas aplicacbes; d) abolindo estatutos temporarios e
defectivos (lei cerimonial) e: e) selando a lei com Sua autoridade
divina." (8) Otimo!

8. J. B. Howell (evangélico) € claro: "Cristo cumpriu a lei, levando-
a a efeito... (9)

Mais um lance na estrutura da fortaleza.

9. Pulpit Commentary (véarios colaboradores evangélicos) sobre a
passagem em lide: "Este [Jesus] cumpriu a justica da Lei. Demonstrou-a
perfeitamente em Sua santissima vida... Cumpriu... a doutrina da Lei,
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mostrando, como fez, a profunda significacdo espiritual de seus
ensinos... Cristo ndo veio ab-rogar a lei ou os profetas, mas satisfazé-los,
realizando em Sua propria Pessoa e, conseqlentemente na pessoa dos
Seus seguidores aquela justeza de vida ... a suma e substéncia dos Seus
ensinos." (10)

10. Jamieson, Fausset and Brown, credenciados expositores
biblicos fundamentalistas, dao este sentido a S. Mat. 5:17: "N&o espereis
encontrar em meu ensino algo de derrogativo aos oraculos do Deus vivo.
'‘Nao vim ab-rogar mas cumprir." Nao subverter, ab-rogar, anular, mas
estabelecer a Lei e os Profetas — revela-los, corporifica-los e reverencia-
los com amor — para isso vim." (11)

11. Moody, o notavel reavivalista, assim entende S. Mat. 5:17:
"Pensam alguns que j& superamos os Dez Mandamentos. Que disse
Cristo? 'N&o penseis que vim destruir a lei ... ndo vim ab-rogar...; até que
0 Céu e a Terra passem, nem um juta ou um til se omitira da lei, sem que
tudo seja cumprido.' Os mandamentos de Deus dados a Moisés no monte
Horebe sdo hoje tdo obrigatérios como o eram quando foram
proclamados aos ouvidos do povo. Diziam os judeus que a lei ndo fora
dada na Palestina (que pertencia a Israel) mas no deserto, porque a lei se
destinava a todas as nagdes." (12)

E conveniente pararmos aqui, do contrario a fortaleza ficara
excessivamente grande. Compulsamos perto de uma vintena de autores
que ndo pertencem a grei adventista e todos concordam num ponto: Jesus
NAO AB-ROGOU coisa alguma do decalogo. Forca é concluir que a
chamada "fortaleza dos adventistas” é menos dos adventistas do que dos
demais intérpretes que a construiram, bom namero deles batistas. E,
pretendendo "lancar por terra" esta fortaleza — como quixotescamente
acredita o autor — esta a querer derribar o trabalho alheio. Sim, porque tal
fortaleza, como vimos, foi construida por outros e dada aos adventistas...

O oponente quis ser esperto, mas saiu-se mal. Esmagado pelo peso
da evidéncia de S. Mat. 5:17 e 18, que reafirma a vigéncia da lei e dos
profetas, enveredou por um caminho escuso. Para ndo dizer claramente
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que a lei foi abolida — o que seria chocante — emprega uma subtileza, um
argumento capcioso: arenga que Cristo ndo aboliu formalmente a lei
divina, mas fé-la passar (ou cessar) com o cumprimento. E em torno do
verbo destruir tece grosseiro sofisma com inutil jogo de palavras para
tentar impingir a idéia de que cumprir é coisa diferente de abolir, mas
que no fim importa fatalmente na mesma coisa: a cessa¢ao da vigéncia
da lei para o cristao.

Apelamos honestamente aos oponentes sinceros que, com isencao
de &nimo, leiam e releiam o texto em tela. A afirmacdo de que pelo fato
de cumprir a lei moral, Cristo a tenha ab-rogado, ndo esta em harmonia
com o contexto da declaracio do Mestre. E uma leviandade. Tal
interpretacdo (sem duavida amoldada a pontos de vista teoldgicos
preestabelecidos) nega o sentido que Cristo certamente pretendeu
transmitir, por fazé-Lo verbalmente dizer, de forma contraditoria, que
ndo viera para "destruir a lei,"” mas cumprindo-a “a ab-rogou"!!! Esta
interpretacdo ignora a forte antitese na palavra alla (grego) "mas" e faz
ambos as idéias sindbnimas: "ndo destruir” e "ab-rogar". Absurdo!

Cumprindo a lei, Cristo simplesmente “preencheu-a" no seu
completo sentido, dando ao homem um exemplo de perfeita obediéncia a
vontade de Deus, a fim de que a mesma lei "possa ser cumprida
(PLEROS) em nos." Rom. 8:4. Ainda HOJE a justica da lei divina deve
cumprir-se em nds. Como poderia ter "passado™ a lei de Deus?

Em resumo, fica patente que CRISTO NAO AB-ROGOU COISA
ALGUMA DO DECALOGO. Coisa alguma de ordem moral deixou de
vigorar, por té-la Cristo cumprido. Os sofismas e sutilezas em torno de
"abolir" e "cumprir," objetivando determinar a cessacao ou “passamento”
da lei e dos profetas, ndo revelam bom espirito nem reveréncia para com
as coisas santas. Sao malabarismos exegéticos distanciados da verdade.

Entendemos que "a lei ou os profetas” se refiram genericamente as
escrituras do Velho Testamento. A "lei" particulariza os livros de Moisés
e neles se inclui o decalogo. E Jesus reitera que nada viera ab-rogar.
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Portanto, continuam vigentes e imutaveis os Dez Mandamentos —
"matriz" da lei moral de Deus.

Mais ainda: lendo-se com atencdo S. Mat. 5, facilmente se percebe
gue o contexto indica que Jesus, embora em tese falasse dos ensinos do
Velho Testamento, naquele momento tinha em mente de modo especial a
lei moral e estatutos civis contidos no Pentateuco e confirmados pelos
profetas, porque Ele em seguida fala de "mandamentos” (v. 19) e de
"justica™ (v. 20). Estas coisas se ligam a lei moral. E no sermdo do monte
que a seguir proferiu, Ele selecionou certos preceitos do decalogo (vs. 21
e 27) e da lei civil mosaica (vs. 33, 38 e 43). Os preceitos mais
transgredidos pelo povo, na ocasido. E neste serméo, o Mestre esclarece
0 verdadeiro sentido de alguns mandamentos e a maneira cCOmo Seus
principios encontrardo expressao no pensar e no viver dos verdadeiros
cidaddos do reino que Ele viera estabelecer. Sermao positivo e
confirmativo da lei moral de Deus.

Nada, porém, indica, nem de leve, ab-rogacdo, "‘passamento™ ou
cessacdo de vigéncia. Cristo ndo veio destruir postulados morais. Nao
veio abolir, mas reafirma-los com o selo de Sua autoridade!!

Cristo ndo destruiria o que Ele mesmo fizera. Sem davida, o prépria
Cristo fora o Autor mediato da lei e dos profetas. Cristo € preexistente e,
antes de encarnar-Se, interessava-Se pela sorte da humanidade caida.
Lemos em | Cor. 10:4 que Ele era a Pedra espiritual que acompanhava
os israelitas no deserto, quando foram dados os Dez Mandamentos. E
lemos em I S. Ped.1:10 e 11 que fora o préprio Jesus quem inspirara 0s
profetas nas suas perquirigoes...

N&o, Cristo jamais poderia ter anulado os ensinos de Deus.

Referéncias:

(1) A. H. Strong, Systematic Theology, pag. 541.
(2) Idem, pag. 541.
(3) Idem, pag. 546 e 875
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277.
(8) G. G. Findlay. Law in New Testament.
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NOVAS DISTORCOES TEXTUAIS

MA das raz0es apresentadas para "justificar" que a lei findou

na cruz, é a indevida citacdo de Col. 2:14, 16 e 17, que assim
reza: "Havendo riscado a cédula que era contra nds nas suas ordenancas,
a qual de algum modo nos era contraria, e a tirou do meio de nos,
cravando-a na cruz... Portanto ninguém vos julgue pela comer ou pelo
beber, ou por causa dos dias de festa, ou da Lua nova, ou dos sabados,
que sdo sombras das coisas futuras, mas o corpo é Cristo."

Sobre estes textos, no decorrer do livro, tenta ele armar duas teses:
da ndo vigéncia da lei pos-cruz, e a da ab-rogacdo do sabado do
decédlogo. Vamos desmonta-las completamente, deixando que a propria
Biblia se interprete, sem forcar a nota.

12, — Quanto a lei

Notemos o0s seguintes fatos, que saltam a vista:

a) N&o ha ai a mais leve referéncia a lei moral, ou a sua sumula: o
decélogo. Ndo ha, em todo o contexto, alusdo a preceito dos dez
mandamentos, mas sim a outros preceitos — isto € muito importante. Em
Rom. 7:7, por exemplo, Paulo alude a "lei," mas o contexto esclarece
que se referia a lei moral, porque um dos seus preceitos € citado, "nao
cobicaras.” Tiago também fala em "lei” (S. Tia. 2:10 e 11) e a seguir cita
dois preceitos da lei moral. Mas, no caso vertente, nada consta do
decédlogo. Nem a palavra "lei" também sequer € mencionada nos textos,
mas apesar apenas uma CEDULA DE ORDENANCAS. Sabemos que 0
preceituario cerimonial consistia de extensas instrucdes ritualisticas a
que os judeus ficavam obrigados. Um auténtico “escrito de divida" —
como reza outra traducdo. "Ordenancas™ sdo meras prescri¢des litlrgicas
e isto ndo se aplica a lei moral. Compare-se com Hebreus 9:1. Ordenanca
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"é um rito religioso ou cerim6nia ordenada por autoridade divina ou
eclesiastica — define, com propriedade, 0 autorizado Standard Dictionary.

b) Coloquemos o quadro que Paulo nos pinta, na sua moldura
contemporanea. A igreja de Colossos (a exemplo da de Galacia, Efeso,
Roma e outras) enfrentava dissensdes internas em virtude da acéo
conservadora dos elementos judaizantes, isto €, judeus que aceitaram 0
Evangelho, ingressaram na igreja, mas conservaram praticas do judaismo
e pretendiam impo-las aos cristdos vindos do gentilismo. Entre estas
praticas estava a observancia da lei cerimonial, notadamente os dias de
festa (Pascoa, Pentecostes, Dia da Expiacdo, Festa dos Tabernaculos,
Luas novas e outras). Também a circuncisdao e a implicancia com as
carnes sacrificadas aos idolos pagdos, e que os judeus ndo admitiam
fossem consumidas pelos cristdos. Como € natural, no passo gque estamos
considerando, Paulo quis dizer aos cristdos de Colossos que estas
ordenancas e festividades foram riscadas ou cravadas na cruz. Tendo
vindo Cristo, a Realidade, automaticamente cessaram 0S tipos e
"sombras" que para Ele apontavam.

c¢) O contexto esclarece alguma coisa do contetdo desta "cédula de
ordenancas.” Alguns dos seus itens se acham exarados no versiculo 16,
ligado aos versiculos anteriores pela conjuncdo "portanto”. Lemos que ai
consta comer, beber, festividades, Lua nova e sdbados prefigurativos,
tudo averbado de "sombras de coisas futuras". Ora, resta ver em qual
codigo constavam tais exigéncias ritualistas e festivais. Consultemos o
decélogo. Examinemos-lhe os preceitos. Ha nele algum mandamento
sobre o comer e o beber? E sobre os dias de festa e a Lua nova? Nao!
Nele s6 ha preceitos morais e eticos. Nenhuma "ordenanca”, portanto.

Sabemos que Moisés escreveu um livro (Deut. 31:24; Exo. 24:4, 7),
cujo conteudo consistia de estatutos civis, preceitos higiénicos,
ordenancas leviticas e regulamentos sobre festividades, Lua nova,
manjares, ofertas, sacrificios etc. A parte propriamente cerimonial e
festival estava em Exo. 23:14-19; capitulos 29 e 30; Lev. cap. | a 7, 21,
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22, 23 etc. E todas estas coisas estavam no livro de Moisés, mas ndo nas
tabuas do decalogo, escritas pelo dedo de Deus.

d) Notemos que esta cédula de ordenancas nos era contraria. Sim,
parque a complicadissima e onerosa lei cerimonial, com suas exigéncias
dificeis e até penosas, tendo preenchido a sua efémera finalidade com a
morte de Cristo, perdeu a vigéncia, tornou-se desnecessaria € mesmo
contraria ao cristdo. N&o assim a lei moral de Deus, que é santa, justa,
boa, espiritual e prazenteira (Rom. 7:12, 14 e 22), e estabelecida na
dispensacdo evangélica. (Rom. 3:31). N&o pode a lei de Deus ser
confundida com uma precéria cédula de ordenancas que foi riscada.
Comidas, bebidas, festividades ... Evidentemente, ndo se trata do
decélogo, mas meramente de coisas transitdrias, "sombras de coisas
futuras" — como o préprio texto afirma.

Portanto, segundo a conclusao insofismavel a que nos leva a Biblia,
os textos em lide referem-se inequivocamente a lei cerimonial. Foi
riscada, € evidente, e cravada na cruz.

Tao clara é a Biblia! E ainda, subsidiariamente, para concluir esta
parte, citemos o conspicuo comentador metodista Adam Clarke, sobre
este ponto. Diz ele:

"Ninguém vos julgue pelo comer ou beber'... O apoéstolo aqui se
refere a algumas particularidades do escrito de ordenangas, que foram
abolidas, a saber, a distingdo de carnes e bebidas... e a necessidade da
observancia de certos feriados e festivais, tais como as Luas novas e
sabados particulares ou aqueles que deviam ser observados com
incomum solenidade; todos eles foram abolidos e cravados na cruz, e
ndo mais eram de obrigacdo." (Clarke's Commentary).

Aii esta uma interpretacdo insuspeita e valiosa!

2%, — Quanto aos "'sabados"

Muita gente mal informada ou que 1€ superficialmente as Escrituras,
é capaz de jurar que nelas se menciona apenas um sabado: o sédbado da
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Criacdo, do decalogo ou semanal, ou seja, o sabado que os adventistas
guardam. Ha gente que, ao ouvir dizer que havia outros sabados, que niao
caiam necessariamente no sétimo dia e que eram meramente feriados
religiosos anuais dos judeus, arregala os olhos, estupefata. E os fanaticos
(como alguns que temos encontrado), que ndo se ddo ao trabalho de
investigar a Palavra de Deus neste particular, enterram a cabeca na areia
como a avestruz, dizendo: Qual, isso € invencdo de adventista...

Mas o que interessa a quem ama a verdade é a pergunta: Havia ou
ndo sabados cerimoniais, completamente inconfundiveis e distintos do
descanso do sétimo dia?

Recorramos a Biblia, que € a Gnica instancia em matéria doutrinaria.
A Lei e ao Testemunho! Por exemplo, em Lev. 16:29, 30 e 31, que fala
do Dia da Expiacdo — festa nacional judaica, extraimos: "... no sétimo
més, aos dez dias do més, afligireis as vossas almas... porque naquele dia
se fara expiacdo por vés... E um sabado de descanso para vos..." Aqui
estd claramente aplicado o termo sabado a uma festa anual, que se
iniciava invariavelmente no décimo dia do setimo més. Portanto distinto
do dia de repouso semanal, porque necessariamente recaia em dia
diferente da semana.

Leiamos ainda, com cuidado, Lev. 23:24, 27, 32 e 39. Neste
particular, as tradugcbes de Matos Soares e Figueiredo sdo mais claras, e
seguem melhor o original. VValhamo-nos da versdo Matos Soares: "O
sétimo més, o primeiro dia do més serd para vos um sabado e uma
recordacdo...” (v. 24). Refere-se a festa das primicias e, embora Almeida
tenha traduzido descanso, no original hebraico esta "shabbath™ — “erit
vobis sabbatum" — diz a Vulgata, e a expressao correta é reproduzida por
grande numero de traducdes. Note-se bem que este sdbado ou dia do
descanso, do primeiro dia do més, caia em dia diferente do sétimo. Nada
tinha que ver com o repouso semanal.

Prossigamos: "Aos dez dias do sétimo més sera o dia solenissimo
da expiacdo... E o sdbado do repouso... afligireis as vossas almas" (v. 27
e 32). Refere-se também ao dia da Expiacdo, que se celebrava
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anualmente, como foi dito, no 10.° dia do 7.° més e, portanto, caia em dia
diverso do sétimo. E a Escritura o chama de sabado (shabbath), dia
especial de descanso.

Vamos adiante. Referindo-se a festa dos Tabernaculos, diz a Biblia:
.. no dia quinze do sétimo més... celebrareis as festas do Senhor... 0
primeiro e o oitavo dia vos seré sabado, isto €, descanso.” (v. 39). Note-
se que, neste versiculo, no hebraico a palavra "shabbath™ aparece duas
vezes, ¢ seria curial traduzi-la por "sabado de sabado". Diz a Vulgata: "...
die primo et die octavo erit sabbatum, id est requies."

E irrecusavel que a Biblia chama de "sabados" estes dias festivais
que nada tinham a ver com o descanso semanal, ou 0 sabado do
decélogo. Estes sdbados cerimoniais estavam no livro de Moiseés, e nao
nas tabua dos dez mandamentos, que s6 mencionam o sabado do sétimo
dia, comemorativo da Criacdo, "porque em seis dias fez o Senhor os
céus, a Terra, 0 mar e tudo o que neles ha, e ao sétimo dia descansou."
Exo. 20:11.

Os sabados festivais foram instituidos no Sinai, apos a entrega da
lei de Deus, ao passo que o sabado semanal o foi na Criacdo (Gén. 2:2, 3)
e incorporado na lei moral, precedido de um imperativo "Lembra-te".
N&o pode haver confusdo. Alem disso, a propria Biblia estabelece uma
linha divisdria entre eles, no verso 38, de modo a ndo deixar duvidas:
"Estas sdo as festas do Senhor independentemente dos sabados do
Senhor.” E também independentemente de ofertas, sacrificios e outras
exigéncias. Eram festas especiais e solenissimas. Bem distintas.
Convenhamos que os sabados do Senhor, os do sétimo dia, ja existiam
quando foram instituidos os sabados festivais. "Exceptio sabbatis
Domino..." — diz a verséo de Jerdbnimo.

Repetimos: sabados ANUAIS de modo algum podem ser
confundidos com sdbados SEMANAIS. Ha um abismo entre eles, que
nem as marteladas de uma dialética torcida consegue transpor.

Para nds basta a clara distin¢cdo que a Biblia faz. Mas para os que
gostam de comentario, vamos citar alguns, dos mais insuspeitos:
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J. SKINNER, abalizada autoridade evangélica, reitor do Colégio de
Westminster (Cambridge), anota:

"O nome sabado podia ser aplicado a qualquer época sagrada como
tempo de cessacdo do trabalho e assim é usado com relacdo ao Dia da
Expiacdo, o qual era observado anualmente, no décimo dia do sétimo
més. Lev. 16:31; 23:32. Nos livros proféticos e historicos, "sabados" e
"Luas novas" estdo associados de tal modo a sugerir serem ambos
festividades lunares. Amos 8:5; Oséias 2:11 e Isa. 1:13." (1)

ALFRED EDERSHEIM, escritor de nacionalidade judaica,
convertido ao protestantismo, profundo conhecedor da lei cerimonial,
aludindo a festa das Tabernaculos, diz:

"O primeiro dia da festa e também o oitavo (ou Hzereth) eram dias
de santa convocacdo e eram também "um sabado,” mas nao no sentido
do sabado semanal, sendo de um festivo descanso diante do Senhor em
que nenhuma obra servil de qualquer espécie podia ser feita. (2)

O mesmo autor, falando do Dia da Expiacéo, diz:

"... 0 Dia da Expiacdo... conservando um carater préprio, pois a
Escritura o chama de "um sdbado de sabatismo™ (no original) em que...
como no sabado semanal, qualquer trabalho era proibido." (3)

Referindo-se a festa do Pentecostes, diz:

“E facil verificar por alusdes analogas, no mesmo capitulo, que isso
ndo se trata do sabado semanal mas sim do festival. O testemunho de
Josefo, de Filo, e da tradi¢do judaica, ndo deixam margem para qualquer
duvida de que, neste caso, devemos entender por "sabado" o 15 de Nisan
ou qualquer dia da semana em que o referido dia venha a cair." (4)

E, finalmente, sobre a Pascoa afirma:

"O dltimo dia da Pascoa, como o0 primeiro, era uma santa
convocacao e se observava como um sabado."” (5)

Segundo o mesmo autor, ha evidéncias em Amds 8:5 de que a Lua
nova se observava como dia de descanso, ou sabado. (8)

Ficou exuberantemente provado que a Biblia menciona os sabados
festivais, anuais, portanto cerimoniais. Os sinceros aceitam esta
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evidéncia e os estudiosos proclamam esta verdade, portanto, ndo é
invencdo de adventistas, como dizem os inimigos da verdade.

Agora, 0 ponto mais importante. Precisamos analisar, com isencéo
de animo, sem idéias preconcebidas, a passagem em lide, Col. 2:16, e
interpreta-la dentro do seu contexto e no sentido claro e evidente que
contém. Notemos os seguintes fatos:

a) Estes "sabados" ai estdo associados a dias de festa e Lua nova,
que eram solenes festividades nacionais judaicas, ou feriados fixos. Ora,
0 sabado do decélogo ndo tem esta natureza. N&o era festivo nem tipico;

b) Estes "sdbados" estdo incluidos entre instituicbes que eram
"sombras das coisas futuras" — prefiguracdes de fatos que ainda estavam
por vir. O sabado do decalogo € comemorativo de um fato passado: a
Criacdo. Ndo era sombras de coisas futuras. Sem duvida, o texto se
refere aos sdbados cerimoniais.

Vejamos o que os eruditos dizem a respeito:

JAMIESON, FAUSSET, AND BROWN, estudiosos fundamentalistas,
assim comentam Col. 2:16:

"Sabados... referem-se ao dia da Expiacéo e festa dos Tabernaculos
que chegaram ao fim com os cultos judaicos a que pertenciam (Lev.
23:32, 37 e 39). O sabado semanal repousa em base mais permanente,
tendo sido instituido no Paraiso para comemorar o remate da Criagdo em
seis dias. Lev. 23:38 expressamente distingue o 'sabado do Senhor' dos
outros sébados."

ADAM CLARKE, erudito metodista, em seu autorizado comentario,
assim interpreta Col. 2:16:

"Né&o ha aqui indicacdo de que o sabado fosse abolido, ou que sua
obrigacdo moral fosse superada polo estabelecimento do cristianismo.
Demonstrei em outra parte que 'Lembra-te do dia do sabado para o
santificar' — € um mandamento de obrigacdo perpétua, e nunca pode ser
superado sendo pela finalizacdo do tempo."

ALBERT BARNES, profundo comentador presbiteriano, em sua
obra Notes on the New Testament, comenta Col. 2:16, textualmente:
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"N&o h& nenhuma evidéncia nessa passagem de que Paulo ensinasse
gue nédo havia mais obrigacdo de observar qualquer tempo sagrado, pois
ndo ha a mais leve razdo para crer que ele quisesse ensinar que um dos
dez mandamentos havia cessado de ser obrigatério a humanidade. Se ele
tivesse escrito a palavra 'O sabado,' no singular, entdo, certamente estaria
claro que ele quisesse ensinar que aquele mandamento (o quarto) cessou
de ser obrigatdrio, e que o sabado ndo mais devia ser observado. Mas 0
uso do termo no plural, e a sua conexdo, mostram que o apéstolo tinha
em vista o grande numero de dias que eram observados pelos hebreus
como festivais, como uma parte de sua lei cerimonial e tipica, e ndo a lei
moral, ou dos mandamentos. Nenhuma parte da lei moral — nenhum dos
dez mandamentos — poderia ser referido como "sombra das coisas
futuras." Estes mandamentos sdo, pela natureza da lei moral, de
obrigacéo perpétua e universal."”

Até parece um adventista que estd falando... E forte a forca da
evidéncia. E esmagadora a forca da verdade. Sim, estes sabados
mencionadas em Col. 2:16, e que FORAM CRAVADOS NA CRUZ,
ndo se confundem com o sdbado do sétimo dia, porque este é de
obrigacéo perpétua.

Séo os adventistas que o afirmam? Muitos compreensivos
estudiosos dos oraculos divinos ratificam esta afirmacdo. Pedimos aos
leitores que atilem bem os ouvidos para ouvirem esta importante
declaracdo de Strong, o batista, que muito nos tem ajudado neste mister.
Diz ele textualmente:

"Percebemos ... a importancia e o valor do sabado, como
comemorativo do ato divino da Criacdo e, necessariamente da
personalidade, soberania e transcendéncia de Deus. O sabado é de
obrigacdo perpétua como o memorial estabelecido de Sua atividade
criadora. A INSTITUICAO DO SABADO ANTEDATA O DECALOGO E
FORMA UMA PARTE DA LEI MORAL. Feito na Criacéo, ele aplica-se
ao homem como homem em toda a parte e em cada a época, em seu atual
estado de criatura." (7)
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Continua A. H. Strong, a mais alta expresséo teoldgica batista:
"Nem nosso Senhor nem Seus apdstolos ab-rogaram o sabado do

decalogo. A nova dispensacdo anulou as prescricdes mosaicas relativas a
maneira de guardar o sdbado, mas continua reafirmando sua observancia
como de origem divina e necessaria a natureza humana. Nem tudo na lei
mosaica foi abolido em Cristo... Cristo ndo cravou na Sua cruz
mandamentos do decélogo."” (8)

Esse testemunho fala por si.

Os "sdbados™ de Col. 2:16 eram cerimoniais. Ha estudiosos que
alinham os sabados cerimoniais em sete, durante o ano judaico, e que no
ano 30 de nossa era assim se teriam seguido: 15 de Nisa (sexta-feira), 21
de Nisé (quinta-feira), 6 de Siva (sabado), 1°. de Tishri (domingo), 3 de
Tishri (terca-feira) 15 de Tishri e 22 de Tishri (domingo). De qualquer
maneira, recaiam em dias diversos da semana.

Deus descansou no sabado do sétimo dia, porém ndo fez o mesmo
nos sabados anuais. Ao primeiro, Deus clama "os Meus sabados" Ezeqg.
20:20; aos ultimas, chama-os de "seus sabados” Oseias 2:11; Isa. 1:13
etc. A propria Biblia estabelece a distingdo, como vimos.

E os ja citadas Jamieson, Fausset, and Brown, no seu comentario,
dizem:

"Lev. 23:38 expressamente distingue "o sdbado do Senhor,” de
outros sabados. Um preceito positivo é ordenado por ser necessario e
cessa de ser obrigatério quando ab-rogado; porém o preceito moral é
ordenado eternamente, porque é eternamente necessario."

Mas — objetara alguém — se Paulo menciona dias de festa, nédo
haveria necessidade de acrescentar "sabados" se estes, afinal, sdo 0s
mesmos dias de festas. Isto é um subterfagio. Por uma questdo de realce,
foram citados os sabados. Também a Lua nova era um dia de festa e, no
entanto, € mencionada distintamente. Havia outras festividades menores,
como a festa do Purim. Porém no caso vertente, é fora de davida que 0s
"sabados™ mencionados eram ligados as sete grandes festas de Israel.
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Podiamos aqui dar por encerrado este assunto, porém, como sempre
ha doutrinadores cavilosos que apelam para a filologia em torno da
palavra "sébados" de Col. 2:16, mister se faz uma ligeira consideracéo
neste particular. De inicio, a palavra grega empregada pode referir-se aos
sabados semanais ou aos sdbados anuais. Temos que apelar para o
contexto a fim de sabermos a quais se refere. Em grego, "sabados™ do
texto em lide é sabbata, uma forma plural de sabbaton. Embora sabbata
em muitas casos ndo representa um exato plural, pelo fato de derivar da
forma singular aramaica, par outro lado € de frequiente sentido singular.

A exploracdo que pretensos helenistas fazem em torno deste fato,
em nada altera a posicdo que sustentamos, porque sabbata pode
representar um plural exato, como, por exemplo, em Atos 17:2 e sem
duvida no nosso texto (Col. 2:16) ainda refor¢ado com o peso do contexto
indicando tratar-se de sabados anuais.

Héa oponentes que exploram também o fato de a palavra "sabados",
na passagem que estamos considerando, estar no grego sem o artigo, mas
esquecem-se de que o sabado semanal é também freqlientemente citado
sem o artigo em grego, como por exemplo, em S. Jodo 5:9; 9:14, etc.
Donde se conclui que é inconsistente, inbcuo mesmo, tal argumento.

Do ponto de vista filologico, nada favorece a tese dos oponentes...

Os sete sabados festivais ou cerimoniais que transcorriam durante o
ano judaico, recaindo em diferentes dias da semana, eram: 15 de Nisa
(Pascoa), 21 de Nisé (pdes asmos), 6 de Siva (Pentecostes), 1.° de Tishri
(memoria da jubilacdo, Festa das Trombetas), 10 de Tishri (Dia da
Expiacdo), 15 de Tishri (Festa dos Tabernaculos) e 22 de Tishri (oitava
dos Tabernaculos). Recaiam em dias da semana, que a Escritura
denomina de sabados, e neles ndo se podia fazer nenhuma obra servil.
Estes sabados foram cancelados (Col. 2:16).

E para concluir-se deve-se dizer que a posicdo dos oponentes que
tentam livrar-se do mandamento do sabado do sétimo dia, insistindo que
Col. 2:16 se refere a ele e que foi cancelado na cruz, é assaz
comprometedora para eles mesmos. Afirmando a ab-rogacdo do quarto
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mandamento estdo efetivamente cancelando a base do domingo,
porquanto fora da lei mural ndo ha mandamento para santificar um dia
em sete — como entendem e procuram justificar. Até neste ponto o tiro
Ihes sai pela culatra.

Referéncias:

(1) Skinner, art. "Sabbath"”, Hasting's Bible Dictionary, pag. 307.

(2) A. Edersheim. Festas de Israel, pag. 86.

(3) Idem, pags. 8 e 118.

(4) Idem, pag. 71.

(5) Idem, péag. 72.

(6) Idem, pag. 109.

(7) H. H. Strong, Systematic Theology, pag. 408.

(8) Idem, pag. 409. Verdade é que Strong admite a mudanca do
sabado para a domingo a qual "parece ter sido devido a
ressurrei¢do de Cristo.” E justifica-o com as fragilimas escoras
da tradicdo patristica. Com isso apenas patenteia a invencao
humana da observancia dominical.
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ANALISES PROVEITOSAS

QUE fica patente € que o autor de O Sabatismo a Luz da

Palavra de Deus investe contra um sistema adventista
concebido e engendrado por ele, amuletado nas deturpagdes de Canright,
pretendendo que esse imaginoso e esdrixulo background doutrinario se
identifiqgue com a Igreja Adventista do Sétimo Dia. Aconselha-lo-iamos
a ler as "Crencas Fundamentais dos Adventistas do 7.° Dia." Conhecesse
0 autor, realmente, 0 que cremos e ensinamos, em sa consciéncia, nao
reeditaria 0 amontoado de absurdos que constitui o seu livro.

A sua ignorancia em relacdo ao nosso curriculum doutrinario vai ao
ponto de afirmar e reiterar que, para os adventistas, excluindo-se os dez
mandamentos, tudo o mais na Biblia é lei cerimonial.

Ora, isso € inveridico e exige reparo, a bem da verdade. Né&o
sabemos onde buscou tal disparate. De fato, ensinamos que a lei moral se
consubstancia no decadlogo, como um cédigo distinto, inconfundivel,
perfeito, escrito pelo dedo de Deus e, sendo de redacdo divina direta
(ndo inspirada a homem algum), como tal deve ser crido e obedecido
sem alteragGes. Os preceitos morais que se esparramam pelas Escrituras,
sdo derivacbes do decédlogo, seus enunciados aplicando-se as
circunstancias. Nao ha duvida que o decalogo € distinto.

Excluindo-se, portanto, a lei moral, resta analisarem-se as outras
leis, preceitos, estatutos, mandamentos e testemunhas. E preciso atentar
para o0 seu contetdo, sua substancia e sua finalidade, pois essa analise é
de suma importancia para o esclarecimento da mateéria.

Com um pouco de percepcdo, facilmente se discernem preceitos
cerimoniais por sua natureza — os que dizem respeito ao culto, aos tipos, as
festividades. A mesma percepcdo descobre estatutos civis, e também
preceitos ou conselhos de origem sanitaria. Como é obvio, estas duas
ultimas classes de mandamentos ndo podem ser confundidas com os
cerimoniais, porque ndo se relacionam com o Cristo vindouro. N&o eram
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tipicos ou prefigurativos. O conjunto de preceitos morais regulava relagdes
entre cidaddos de uma comunidade, a comunidade judaica,
circunstancialmente teocratica. Outro conjunto de preceitos tracava
diretrizes sobre salde, profilaxia e temperanca. NAO ERAM CERIMONIAIS.

Como tudo que escrevemos tem mais sentido esclarecedor do que
polémico, € bom situarmos a maneira como entendemos as enunciagoes
legais das Escrituras, alias em consonancia com 0s mais antigos e
autorizados intérpretes e redatores de confissdes de fé, e de acordo com a
mais racional, 16gica, boa e precisa deducdo a vista da contextuacao clara
e exuberante que ha sobre a matéria "lei."

Breve Conceituacdo das Leis Biblicas

Embora a Biblia ndo tenha sistematica, contudo quem a Ié com um
coracdo ddécil, com espirito analitico e sem idéias preconcebidas, podera
discernir, quanto a natureza, contetdo e finalidade, quatro categorias de leis:

a) a lei moral, cuja matriz, feita pelo dedo de Deus, € o decalogo.
Como estabelece diretrizes que comandam relagdes entre o homem e
Deus e entre 0 homem e o préximo, tais veiculos jamais se desfardo
enquanto Deus for Deus e o homem, homem. E uma lei eterna, que
estamos obrigados a guardar, principalmente na dispensacao evangélica,
se quisermos ser cidaddos do Reino de Cristo, Pais por Ele somos
habilitados a guarda-la.

No "Catecismo da Doutrina Batista," pelo pastor W. D. T.
MacDonald, pags. 28 e 29, lemos 0 seguinte:

"412 P. — Sendo a salvacdo gratuita, temos a obrigacdo de cumprir a lei de Deus?

"R. — Sim. Todos nds temos obrigacdo de cumprir a lei moral (O autor cita S. Mat.
5:19; 1 S. Jodo 5:3; Rom. 6:1 e | Cor. 7:19).

"4223 P. - Que é lei moral?

"R. — Lei moral € a que nos prescreve as obrigacdes para com Deus e o prdximo, e
se acha expressa nas seguintes palavras de Jesus Cristo: (O autor cita S. Mat. 22:37-40).

"432, P. — De que maneira mais explicita se acha a lei exposta na Biblia?

"R. — A lei acha-se expressa com maior minuciosidade nos dez mandamentos,
dados por Deus a Moisés no Monte Sinai."
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Agradecemos aos amigos batistas, por nos terem ajudado neste
topico, com tdo clara definicdo de lei moral, e crerem que temos o dever
de cumpri-la, mesmo sendo a salvacdo gratuita, como também cremos.
N&o sabemos como pode o autor harmonizar a sua crenga anominiana
com a crenga oficial da igreja a que pertence.

b) a lei cerimonial, que foi instituida apds a Queda, depois que o
homem foi destituido da gloria original. Teve essa lei o escopo de
ensinar ao povo de Israel — detentor dos oraculos divinos — o sacrificio
de Cristo, na figura dos sacrificios dos cordeiros que eram imolados. E
este propésito devia ser cumprido na era pré-cristd, ensinando aos
crentes 0 meio de que se deviam valer-se para obterem o perdao da lei
moral e eterna transgredida (porque pecado é transgressao da lei), até
que viesse o Cordeiro de Deus que tira o pecado do mundo.

Essa lei que regulava o culto no santuario, os holocaustos e ofertas,
as festividades e ritos varios — tudo simbolico e prefigurativo —
naturalmente cessou na cruz. A ela ninguém mais esta obrigado. No
inicio do estabelecimento do cristianismo, elementos conservadores
vindos do judaismo (judaizantes) ndo queriam, de pronto, se desvencilhar
destas praticas cerimoniais, ocasionando sérios estremecimentos nas
igrejas nascentes, notadamente de Roma, Galacia e Colossos. Estes
assuntos sdo tratados nas epistolas paulinas dirigidas aquelas igrejas. Em
suma, a lei cerimonial — escrito de divida contra nds — caducou, por ter
preenchido a sua finalidade.

c) Lei civil judaica, de que Israel como nacdo néo podia prescindir.
Regulava as relag6es dos cidadaos, definindo os seus direitos e deveres.
Ela se esparrama pelo Pentateuco, aludindo a propriedade, casamentos
ilicitos, divércio, escravatura, heranca, guerra, usura, fuga, empréstimos,
crimes, imoralidades, e também cominava as penas. Ela era, em suma, 0s
codigos civil, penal e processual dos israelitas. Moisés era também
legislador e juiz. Sendo Israel nacéo teocratica, a padréo era a lei moral.



Subtilezas do Erro 144
A sua transgressdo, aléem de ser pecado contra Deus, era crime punivel
pelas leis nacionais.

Como ¢é 6bvio, desaparecendo a nacdo judaica, extinguiu-se, ipso
facto, esta lei nacional, por caréncia de aplicabilidade. E claro que os
cristdos, sujeitos as leis de seus paises de origem (Rom. 13:1-7) nada tém
que ver com os estatutos civis mosaicos.

d) Preceitos higiénicos, que, a rigor, ndo constituem uma lei, mas
tratavam de altos principios sanitarios, de saneamento, de prevencéo ao
contagio de moléstias repelentes e, sobretudo, de elevados padrbes
nutricionistas. A proibicdo de comer alimentos imundos (hoje
homologada pela ciéncia) dizia respeito ao bem-estar fisico, a saude de
um povo escolhido e separado por Deus. Esses preceitos, altamente
salutares, que proporcionavam mens sana in corpore sano, devem ser
observados por quem aspire a viver no ambiente puro do Reino de
Cristo. N@o é apenas a abstencdo do alcool, do fumo, do jogo, ou de
entorpecentes, que caracteriza a cristdo. O seu corpo é o "templo do
Espirito Santo" e este depdsito sagrado ndo pode ser contaminado com
alimentes inconvenientes, nocivos e alguns formalmente condenados
pela Palavra de Deus.

E inadmissivel supor que Cristo tenha cravado na cruz leis
higiénicas ou regras biblicas de temperanca tdo benéficas ao homem.
Disse credenciada escritora: "A santificacdo exposta nas Sagradas
Escrituras tem que ver com o ser todo — as partes espiritual, fisica e
moral. Eis a verdadeira idéia sobre a consagracao perfeita. Paulo ora para
que a igreja em Tessalonica possa desfrutar esta grande béncao: "E o
mesmo Deus de paz vos santifique em tudo; e todo o vosso espirito, e
alma, e CORPO sejam plenamente conservados irrepreensiveis para a
vinda de nosso Senhor Jesus Cristo." | Tess. 5:23." (EGW, Santificacéo, 7)

E fora de davida, pois que estas espécies de leis estio bem definidas
no Livro Santo, e afirmar o contrario é ir contra a evidéncia dos latos.
Por isso causam risotas as absurdas citacdes que o autor faz a pag. 36, de
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estatutos marcantemente civis (Exo. 22:21 e 22; 23:2; Lev. 19:2, 16 e 18;
Deut. 16:19 e 18:13) confundindo-os com preceitos morais. E incrivel!
Faz, em outros lugares, uma mixordia de leis de natureza diversa, num
baralhnamento intencional, porque somente fazendo-se essa trama, se
podera sustentar a esdrixula tese de que a lei de Dons foi abolida. Mas
essa confusdo propositada, alem de néo revelar bom espirito, denota falta
de percepcdo, uma babel irremediavel. E de causar pena.

O fato de a Biblia ndo mencionar os adjetivos ‘“moral,"
"cerimonial,” "civil," "higiénico" etc., ndo destrdi o fala de existirem leis
assim averbadas. O que se busca na Biblia sdo fatos e ndo termos. Negar
um fato biblico, s6 porque a Escritura ndo menciona a palavra pela qual
esse fato é designado, é uma insensatez e uma grande insinceridade.
Assim poderiamos proceder em relacdo a "ascensdo," “encarnacao,"”
"Trindade," e outros fatos, cujos nomes a Biblia ndo traz.

Relevem os leitores por termos insistido na tese da conceituacao das
leis. Fizemo-lo por que gostamos de tudo em pratos limpos, e matéria de
tal relevancia precisa ser bem esclarecida, tanto mais que o autor se
mostrou ignorante em relagcdo ao que cremos.

Iremos até ao fim, sem deixar uma acusacao sequer de ser analisada
e destruida.
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PASSAGENS MAL COMPREENDIDAS

ODA a dialética que se possa urdir contra a vigéncia da lei de
Deus tem a sua base em passagens mal compreendidas.
Analisemos algumas delas.

A CARTA DE CRISTO, NAO EM TABUAS DE PEDRA.

O autor engendra um intrincado comentario em torno do capitulo
3°. de Il Corintios, na va tentativa de demonstrar que o decalogo foi ab-
rogado. A palavra "lei" nem sequer aparece nos textos apontados, e iSO
é importante. Qualquer pessoa de mediana conhecimento das Escrituras
facilmente percebe que o assunto que Paulo focaliza ai € 0 contraste
entre os dois concertos, concluindo que o Velho Testamento (a margem,
concerto) foi abolido (verso 14). Demonstramos, a saciedade, em outro
capitulo desta série, que os dez mandamentos eram a base do concerto,
mas nao eram o proprio concerto.

Pediriamos, agora, ao leitor que lesse atentamente, com vagar, todo
o capitulo 3°. da segunda carta aos Corintios. Logo se percebe que Paulo
fala de "ministério” e ndo de lei. E s prestar atencdo. O apéstolo
estabelece varios contrastes entre 0s concertos, que, em resumo, Sao 0S

seguintes:
VELHO CONCERTO NOVO CONCERTO
1. "ministério da morte™ contra 2. "ministério da condenacéo"
2. "ministério da condenacdo” contra 2. "ministério da condenacéo"
3. "letra que mata" contra 3. "espirito que vivifica"
4. "foi abolido" contra 4. "permanece"
5. "em gloria" contra 5. "em excelente gloria”

Vamos analisar estes contrastes, para melhor esclarecimento.

1. e 2. Que vinha a ser este "ministério da morte™ ou "ministério da
condenacdo?" Com toda certeza ndo significava "lei”, porque ministério
ou ministracdo jamais foi sinbnimo de lei. Uma coisa é a ministracdo de
uma lei, outra coisa a lei em si mesma. A ministracdo, ou ministério,
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nada mais € do que os meios pelos quais a lei é aplicada, ensinada e
vivida e s6 muita ma vontade poderia confundi-la com a propria lei.
Portanto, é fora de ddvida que o "ministério da morte™ ou "ministério da
condenacdo™ referem-se inequivocamente ao antigo ministério ou
ministracdo da lei que fora "gravada com letras em pedra” — ou seja o
concerto com base no decélogo, concerto este que, pela incapacidade dos
israelitas, precisou ser abolido.

Ao novo concerto, em contraste, Paulo chama de "ministério do
espirito™ ou "ministério da justica". Salta a evidéncia que, em linguagem
vivida e comparativa, 0 apostolo procura demonstrar que Cristo e 0 Seu
ministério sdo a gloria refulgente, ao lado da qual a gloria do ministério
dos tempos anteriores empalidecia e desaparecia. O livro de Hebreus esta
cheio destes contrastes, livro que fora escrito para os crentes judeus, 0s
quais até aceitarem Cristo criam naturalmente que a gloria do Sinai — a
ministracdo (ministério) da lei divina pelos sacerdotes, levitas e
governadores — era a Ultima palavra no plano celestial. No entanto, viam
depois que a gldria de Cristo a superava em muito.

E evidente também que a metafora comparativa "tabuas de pedra" e
"tAbuas de carne do coracdo™” é indicativo do contraste entre 0s dois
concertos. Compare-se cuidadosamente com Jer. 31:31-34; Ezeq. 11:19
e 20. Mas ndo se pode encontrar ai a mais leve alusdo a ab-rogacéo da lei
de Deus. Convem lembrar também que ha expressdes na Biblia que
devem ser entendidas pelo que de fato significam e ndo tanto pela forma
das palavras. Por simples figura literaria, o ministério da lei no velho
concerto é denominado de "morte” ou "condenacdo", isto porque a
transgressédo da lei (pecado) tinha o seu salario de morte ou condenacéo.

Também nos dias de Eliseu, certa vez, as filhos dos profetas
ajuntaram-se em torno da “panela grande™ em que se cozeu colocintidas.
Evidentemente eram ervas venenosas porque 0S que as comiam
clamaram: "Homem de Deus, morte na panela." 1l Reis 4:38-40. Em
linguagem exata, queriam dizer que havia algo no interior da panela que
iria causar a morte, mas, trocando a causa pelo efeito, gritaram,
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expressando-se daquela forma. Mas facil € encontrar-se o sentido. Basta
ser sincero, e querer descobri-la. Assim a relacdo de Paulo com as
"tabuas de pedra.”

3. Consideremos a "letra que mata,” em contraste com o "espirito
que vivifica." Um ministério de lei, baseado em sua letra, resulta
somente em morte para 0s seus transgressores; mas um ministério de lei,
baseado na justica de Cristo através da acdo do Espirito no coragdo do
pecador, resulta em vida. O primeiro ministério foi letra morta, por
inadimplente por parte do novo; o ultimo, espirito que vivifica, por ser
Cristo que habilita o0 homem a obedecer. Sempre em foco os dois
concertos. Nada sugere a aboli¢do do decélogo.

4. Quanto ao que "foi abolido," o versiculol4 diz, no original, que
foi o velho concerto (diatheke) e ndo a lei de Deus. O novo permanece.
Se a Biblia diz que permanece, é porque permanece mesmo, queiram ou
ndo os inimigos da verdade. Ndo se desmente a Palavra de Deus com
malabarismos exegéticos. Nada € aqui afirmado com relacdo ao
decélogo.

5. Finalmente, com relacdo a "gloria” mencionada por Paulo, diz
respeita a gldria proporcional aos dois ministérios. A justica divina
refulgiu de modo terrivel no monte Sinai, quando foi solenemente
proclamada a lei. Deus era um fogo consumidor. Porém quéo
incomparavelmente maior, infinitamente maior, a gloria de Deus
jorrando sobre a Terra seus raios vivificantes, quando Cristo desceu para
"salvar a povo dos seus pecados” S. Mat. 1:21. A ultima "gloria"
empalideceu a primeira. Aquela primeira — que produziu reflexos no
rosto de Moisés — foi abolida, superada que foi pelo resplendor
inigualavel da segunda. Claramente diz a Biblia que o véu foi posto no
rosto de Moisés, e ndo nas tabuas da lei. Era a sua face que brilhava, ndo
as tabuas; e foi o brilho do seu rosto que feneceu, ndo o decalogo.

Sao verdades faceis de entender. Nos versos 15 e 16, Paulo alude
aos judaizantes que se supunham sob o véu, sob o velho concerto. E a
gldria do Senhor é exaltada no verso 18, como senda o0 supra-sumo do
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novo concerto. Clarissimo! Somente num esquema pré-fabricado,
amoldado e torcido caberia a tese da ab-rogacédo da lei de Deus com base
em Il Cor. 3.

Comentando este capitulo, escrevam os eruditos e fundamentalistas
Jamieson, Fausset, and Brown: "A lei moral dos dez mandamentos,
sendo escritas pelo dedo de Deus, é tdo obrigatdria agora como sempre o
foi; mais ainda sob o evangelho com espirito de amor, do que sob a letra
de uma obediéncia servil; agora com espiritualidade muito mais intensa e
mais profunda (S. Mat. 5:17-48; Rom. 13:9)."

Portanto, Il Cor. 3 reafirma a vigéncia da lei!

A pag. 45 do livro é citado Gal. 3:24 "De maneira que a lei nos
serviu de aio para nos conduzir a Cristo, para que, pela fé, féssemos
justificados," concluindo que em Cristo terminou a funcao da lei. O
Padre Matos Soares traduz melhor: "A lei, pois, foi 0 nosso pedagogo,
para nos conduzir a Cristo, a fim de sermos justificados pela fe." A nosso
ver, isto € tdo claro que dispensa comentario.

E ensino fundamental das adventistas que a lei revela a pecado,
denuncia as transgressfes, mostra o estado miseravel do homem e sua
incapacidade de salvar-se, e par isso conduz o pecador Aquele que é
capaz de salvar: Cristo. O objetivo da lei é levar o homem manchado
Aquele que pode — e somente Ele — remover a mancha. A lei conduz o
homem a Cristo. Por qué? O préprio texto em lide esclarece: "a fim de
ser justificado pela fé." E depois de justificado, ja ndo esta mais sujeito a
influéncia da lei ou sua condenagdo, porque escrito estd: "nenhuma
condenacdo ha para os que estdo em Cristo Jesus..." Como, em tempos
remotos, 0 aio conduzia meninos a escola, aos mestres para serem
ensinados.

A Authorized Version (Biblia em inglés) assim traduz o passo:
"Assim, mesmo como 0 aio que conduz uma crianga a casa do Mestre,
assim a lei nos conduz a Cristo (nosso Mestre), para que pela fé
féssemos justificados."
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Gastariamos de perguntar: depois de entregue a crianga a0 mestre-
escola, morre acaso o aio? Nao continuara ele no seu mister, conduzindo
sempre criangas ao mestre? Por que concluir pela ab-rogacéo da lei, se o
texto fala da sua funcdo? Por que baralhar deliberadamente as coisas?
Por que tomar o continente pela conteddo? O nosso oponente precisa
aprender muita coisa com 0s seus colegas mais sabios e experimentados.

Por exemplo, ninguém melhor do que Charles Spurgeon, principe
dos pregadores batistas, para Ihe explicar Gal. 3:24 a luz do seu contexto.
Diz o grande Spurgeon: "Antes de vir a fé, éramos mantidos sob a lei,
retidos dentro da fé que depois se revelaria. Por essa causa a lei era
nosso aio para conduzir-nos a Cristo, a fim de sermos justificados pela fé.
Digo-vos que pondo de parte a lei, despojastes o Evangelho de seu
auxiliar mais competente. TIRASTES DELE O AIO QUE LEVA OS
HOMENS A CRISTO. Eles nunca aceitardo a graga sem que tremam
perante uma lei justa e santa. Por conseguinte, a lei serve ao mais
necessario e benéfico propoésito, e ndo deve ser removida do lugar que
ocupa." (1) Grifos e versais nossos.

Spurgeon reduz a subnitrato o raciocinio blasfemo de O Sabatismo
a Luz da Palavra de Deus. Outro renomado ministro batista, William
Carey Taylor, disse: "Seria uma béncdo se cada pulpito no mundo
trovejasse ao povo a voz divina do Decalogo, pois a lei é 0 aio para
guiar a Cristo." (2)

Nada mais € necessario dizer sobre este ponto para demonstrar que
o infeliz autor foi refutado pelos seus proprios pares mais esclarecidos. A
sua argumentacdo aqui foi desastrosa, como de .resta em todo o livro. A
posicdo dos anominianos é comprometedora e insustentavel diante da
clareza do ensino biblico. A lei divina é sempre reafirmada!

E lastimavel que haja ensinadores religiosos que chegam ao ciimulo
de reunir argumentos para votar a lei de Deus ao desprezo!

Isto € que é insultar a Cristo, o que nos remiu da maldicédo da lei,
mas no-la escreve em nossos coragdes, sob 0 novo concerto.

(1) C. H. Spurgeon, The Perpetuity of the Law of God, pag. 11.
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(2) W. C. Taylor, Os Dez Mandamentos, pag. 5.

OUTRAS CAVILACOES
Os Gentios e a Lei

OSTRANDO sua indisfarcada aversdo pela lei divina, o

oponente cita Rom. 2:14, isolando a expressdo "os gentios
que ndo tém lei", para concluir erroneamente que a lei s6 fora dada a
Israel. Os gentios ndo precisam de lei.

Ora, a Biblia diz justamente o contréario, e preferimos crer nela. Em
Isa. 56, por exemplo, lemos as grandes promessas feitas por Deus aos
gentios que se unissem ao Seu concerto e guardassem a sabado. Note-se
que o capitulo se refere a dispensacédo cristd, quando "a salvacdo esta
prestes a vir" e "a justica a manifestar-se”. Leia-se Num. 15:10 e 16.
Leia-se Gal. 3:29, que afirma que os cristdos sdo descendentes de Abrado
e herdeiros conforme a promessa. A Escritura também nédo diz que Deus
a é dos gentios? "E porventura Deus somente dos judeus? E ndo o é
também dos gentios? Também dos gentios, certamente.” Rom. 3:29. No
entanto, este Deus, repetidamente ¢ denominado "Deus de Abrado, de
Isaque e de Jacd". Todas as béncdos divinas foram transferidas para a
gentilismo: o concerto, a lei, o evangelho, tudo, enfim. Somos o Israel
espiritual.

Desmontemos o sofisma grosseiro que o autor teceu em torno de
Rom. 2:14. Para melhor compreensdo, leiamos do verso 11 a 16, e
veremos que o apostolo faz interessantes afirmacdes.

12. Que Deus néo faz distingdo de homens (pois s6 tem padréo para
julga-los: a Sua santa lei. Sejam judeus ou gentios);

22, Que 0s que pecaram, mesmo nao conhecendo a lei, perecerao.
Notem bem: perecerdo (porque ¢ salario do pecado é a morte). Néo se
diz que se salvam pela consciéncia da lei;
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3% Que 0s que pecaram, conhecendo a lei, por ela seréo julgados.
(Logo, ndo foi abolida porque serd norma de julgamento.) Paulo diz isso
em sentido genérico, ndo restrito aos judeus. E os que forem julgados por
ela, sendo achados em falta, necessariamente serdo condenados, pois a
transgrediram;

48 O verso 13 estabelece um cotejo entre os que "ouvem™ e 0s que
"praticam" as preceitos divinos. (Compare-se com S. Tia. 1:22-25.) E o
apostolo conclui que somente os ultimos, os praticantes alcancam a
justificacdo, e isto porque a sua fé os levou a obedecerem ao padréo do
Céu.

52 Os versos 14-16 em conjunto revelam que ninguém escapa ao
julgamento de Deus, que julgaré os segredos dos homens. N&o escaparédo
mesmo 0s que nao tendo lei, julgam praticar "as coisas que sao da lei"
sob o triplice testemunho do coracédo, da consciéncia e do pensamento.

Note-se que a alusdo a "gentios" é motivada pelo contraste que
Paulo estabelece da impeniténcia das judeus. A tese forcada de que a lei
ndo € necessaria aos gentios, encontra o seu desmentido especialmente
nos versos 12 e 13. E s6 ler com atencéo e entendimento.

Milton C. Wilcox, em seu livro Questions Answered, pag. 96, faz
judicioso comentario deste assunto, que reproduzimos:

"A lei divina € uma s6. O pagdo que a tinha, ou supunha té-la em
sua capacidade, certamente julgava-se bem com a consciéncia mesmo
nas tempos em que podia ter uma multiddo de esposas. Aquele tempo ele
podia praticar outras coisas que as proprias convencdes da época nao
permitiriam — e que a luz da Palavra de Deus sem duvida condenaria —
tal como se deu com Abrado e Jacd. Mas sentiam-se bem com a
consciéncia. A lei escrita em seus coracBes de inicio ndo constituia um
conhecimento completo, sendo um principio de agir correto. Assim se
expressa Deus em Il Cron. 16:9: "Os olhos do Senhor passam por toda a
Terra para mostrar-Se forte com aqueles cujo coragdo é perfeito para
com Ele." Isto é o que Deus requer — afei¢do perfeita, perfeito coracao.
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A forca impelente do homem ¢ a sua afeicdo, seu amar, mesmo que
seu conhecimento seja pouco. Pode mesmo ter vislumbrado apenas um
raio de luz do trono de Deus; mas este raio de luz domina a sua vida, e 0
homem que se submete a ele é aceito por Deus. Mesmo tendo um
conhecimento parcial da verdade, vive de acordo com a luz que possul.
O pagdo que tem pequena luz, sem davida submete-se a toda a luz,
quando esta lhe for revelada, e alegremente submeter-se-4 aos
mandamentos divinos. Para ele é somente questdo de revelagdo para
confirmar o que j& lhe estd no coracdo. E este amor é abonado pelo
Mestre para ‘obediéncia da lei." Porém aquele que tem o conhecimento da
lei de Deus, expressa nos dez mandamentos, e ainda se submete ao
pecado, por pequeno que seja, repele a luz. Se persistir nessa pratica,
serd rejeitada por Deus.

Concluir que os gentios ndo precisam de lei, seria admitir que eles
ndo pecam, ndo precisam da revelacdo, ndo precisam de Deus. E se 0s
gentios que ndo conheceram a lei, dispensam-na e se julgam pela
consciéncia — como quer o autor — também, pelo mesmo raciocinio, 0s
gentios que ndo conhecem o Evangelho podem dispensa-lo pelas
mesmas razdes. Por ai se vé a debilidade do argumento.

Nada, absolutamente nada prova que a lei divina fora dada
exclusivamente aos judeus, mas o que a Biblia claramente revela é que
Deus de modo especial honrou a Israel fazendo daquela nagao Seu povo
escolhido e depositario de Sua lei. Rom. 9:4. Era objetivo de Deus que
Israel tornasse conhecida a Sua vontade expressa na lei, a todas as
demais nagOes. Leiam-se ainda Deut. 4.6-8 e Rom. 3:1 e 2. E quando o0s
gentios aceitaram a religido de Israel, também se sujeitaram a lei de
Deus. Num. 15:15 e 16.

Deus proferiu Sua lei santa no monte Sinai. Ao seu redor estavam
0s judeus. Também ao redor de CRISTO, no sermdo da Monte, sé havia
judeus ... Mas as béncdos da lei e do Evangelho se estenderam aos
gentios. Gracas a Deus, pelo Seu dom inefavel!
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Por onde se vé que a citacdo de Rom. 2:14 saiu as avessas para 0

autor, porque Paulo prova justamente o contrario, a validade da lei e sua
extensdo aos gentios.

Diz o autor a certa altura que "pregar na lei ao povo remido é um
insulto e uma ofensa a graca de Deus" (sic)! Calma, amigo. Entdo que
grandes insultadores foram Cristo, Paulo, Tiago e Jodo!!! E Wesley,
Moody, Barnes, Clarke e outros. E o batista Taylor, que disse ser 'uma
bencéo se cada pulpito trovejasse a voz divina do Decélogo, porque a lei
€ 0 aio que conduz a Cristo?" E milhdes de cristdos obedientes ao divino
padrao?

O nosso zelo nas leva a afirmar: insultadores, na verdade, sao 0s
que desprezam a lei de Deus, pisam as seus preceitos, ou 0S que a negam
deliberadamente!!! Examine-se cada um a si mesmo.

Livre da Lei do Marido

A pégina 49 do libelo contra o Povo de Deus, 0 nosso opositor cita
0 comego, vejam bem, o comeco do capitulo 7 da epistola aos Romanas
(o simile da mulher casada, e a lei), para concluir desastradamente pela
ab-rogacdo da lei divina. E realmente deploravel que tenha agido com tal
subtileza. E lastimavel que tenha chegado a uma conclusdo inteiramente
contraria a que o proprio Paulo chegou, conclusdo que pode ser
encontrada especialmente nos versiculos 7, 12, 14 e 22: "porque eu nao
conhecia a concupiscéncia se a lei ndo dissesse: Ndo cobicaras... E assim
a lei é santa, e 0 mandamento santo, justo e bom... bem sabemos que a
lei é espiritual; mas eu sou carnal, vendido sob o pecado... consinto que
a lei € boa... Porque, segundo 0 homem interior, tenho prazer na lei de
Deus." (Grifos nossos.)

Qualquer crianca apreende o sentidos destes versiculos! Sdo claras
demais!!! Forcoso € admitir que a conclusdo paulina é inteiramente a
favor da lei, e ndo contra. E de exaltacdo ao padrdo divino, e nio de
desprezo. Paulo amava a lei de Deus. Fazia a apologia dela. Exaltava-a,
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como bom cristdo que era. Mas o autor do livro foi infelicissimo, pois
estad contraditando frontalmente o apostolo. Estd sendo mais realista do
que o rei. E deveras lamentavel que uma pessoa que se apregoa ministro
do Evangelho chegue a tal despautério!!!

Vamos estudar o tdpico de Rom. 7, sem idéias preconcebidas. O
que Paulo esta explanando neste capitulo? O mesmo assunto dos
capitulos precedentes e subsequentes: o homem carnal — escravo do
pecado — incapaz de salvar-se por si e que devera encontrar a salvacéo
pela graca de Deus em Cristo Jesus.

Notemos que Paulo estabelece a premissa: "a lei tem dominio sobre
0 homem por todo o tempo em que vive." Rom. 7:1. Na mesma epistola,
em varios lugares, ele demonstra que o pecador, por ter transgredido a lei
de Deus, esta sob o dominio do pecado. Em outras palavras, nossa velha
natureza pecaminosa — que Paulo define como "velho homem", exerce
dominio sobre nos. Por isso declarou o apostolo sobre o seu estado
anterior: "o que quero, isso ndo faco, mas o que aborreco isso faco." V.
15. Quis ele dizer que nés, por nés mesmas, ndo podemos nos livrar do
dominio do pecado.

Como nos libertaremos, entdo, do "velho homem™ que nos mantém
em sujeicdo? Somente pela morte desse "velho homem" ou seja, pela
nossa conversao, porque assim, pela conversdo, a nossa velha natureza é
crucificada. Leia-se Rom. 6:6. Mas, ndo é bastante a morte do "velho
homem"; é necessario o nascimento do "novo homem." Rom. 6:4.

No caso em tela, Paulo alude a esta mudanca que se opera no
homem, e para ilustrd-la convenientemente, usa o simile de um
matriménio. Nesta comparacdo, ha 4 partes principais: uma mulher, seu
primeiro marido, seu segundo marido, e a lei do matrimonio. Leiam-se
atentamente os versos 2 e 3.

A mulher representa ai 0 pecador, ligada ao primeiro matrimodnio ou
seja 0 "velho homem™ com suas paix0es e cobicas, ao qual esta ligado
pela lei; porém ndo pela lei em si, mas 0 seu objeto, o que ela estabelece
e aponta: o0 pecado. E para desfazer qualquer idéia equivoca a esse
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respeito, Paulo apressa-se em advertir incisivamente: "E a lei pecado?
De modo nenhum.” V. 7. Enquanto o "velho homem" viver, esta ligado a
"mulher”, que a ele se sujeita. Se morre o "marido," entdo o pecador se
livra da condenacéo da lei, tornando-se um "novo homem®", quer dizer,
ligando-se a Cristo, 0 novo marido.

Tao clara € a pardbola paulina!

O primeiro ponto importante, nesta ilustracdo, € que Paulo nao esta
falando da morte da lei, mas da morte de um marido. E nem haveria
objetivo na ilustracdo, se a lei fosse morta, pois se o fosse, nada haveria
que prendesse a esposa a seu marido. E também qualquer referéncia a
adultério seria inadmissivel (verso 4). Como haveria a possibilidade de
adultério — que é transgressdo de um mandamento da lei de Deus — se a
lei que o aponta fora morta? Meditem bem nisso os leitores. Vejam a
barafunda em que o autor se meteu por querer torcer o sentido claro das
Escrituras!!!

A lei do matriménio ndo fica abolida, por morte de um marido. A
aplicacdo paulina é a vida do homem que se converte do pecado para a
justica. A primeira parte do verso 4 é clarissima. E s6 ler com
entendimento.

Fomos crucificados com Cristo. Seu corpo crucificado vicariamente
por nos. Toda a exigéncia condenatoria da lei sobre o nosso "velho
homem" cessa com a morte de tal "homem." Assim estamos livres da
condenacgdo para estar casados com Cristo. Entdo "demos frutos para
Deus".

E ainda, deve-se considerar o seguinte: se o estar "livre da lei" (v. 6)
se refere a morte da lei — como quer o oponente — entdo estaria Paulo
fazendo horrivel confusdo no proprio simile do casamento, e
contradizendo irremediavelmente as afirmacdes literais do mesmo
contexto. Mas ndo € assim. Ele fala da morte de um marido, e pela
aplicacéo, refere-se a nossa morte. O verso 4 ndo diz que a lei esta morta,
mas nos € que estamos mortos para a lei (pois ela ndo nos pode mais
condenar, em virtude do nosso casamento com Cristo).
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A expressao "morremos para aquilo em que estdvamos retidos”,
claramente refere-se a nossa natureza pecaminosa. O pecado, agindo
mediante a nossa natureza corrupta, era o que nos retinha. (Vs. 24 e 25).
E acrescente-se que o original diz "tendo morrido" ou "estando mortos",
0 que reforca e esclarece ainda mais o pensamento do apdstolo.

Os eruditos Jamieson, Fausset e Brown assim concluem:

"A morte ai referida, como vimos, ndo é da lei, mas a nossa, € iSso
mediante a unido com o Salvador crucificado."

Assim entendem os sinceros estudiosos do Livro Santo. E assim se
reduz a po a dialética do adversario.

A pag. 54, o autor engloba em "mandamentos" todas as ordens,
mandados, admoestacgdes e diretrizes dos apdstolos, confundindo-0s com
mandamentos da lei de Deus. Ndo ha davida que houve "mandamento™
de profetas, de Cristo, de Paulo, de Pedro e de outros. Muitos deles
restritos ou para serem cumpridas por certos grupos, igrejas ou pessoas
sob certas circunstancias. Mas para o investigador sincero, é 6bvio que
tais "mandamentos™ nada tém que ver com o decalogo, e nivela-los com
a eterna lei de Deus, denota incompreensdo da revelacdo biblica. Nada
melhor que o contexto para esclarecer a que se referem 0s mandamentos.

E com espirito despida de conceitos pré-firmados, com
simplicidade e dentro da exata contextuacdo é que se pode ser guiado
pelo Espirito na compreensdo da Palavra de Deus.
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TESES CAPCIOSAS SOBRE O SABADO

OM o capitulo VI, o autor adentra o terreno do sabado.

Dezessete paginas cheias de absurdos destinados a demolir o
quarto mandamento da lei de Deus. Defendendo, em capitulos anteriores,
a abolicdo sumaria dos dez mandamentos, é estranho que venha ele
agora argumentar que se deve guardar um dia em sete, por ser isto a
parte moral daquele preceito! Perguntariamos: por que argumentar em
torno de um mandamento abolido? Pasme o leitor em face de tdo
grosseiro ilogismo!

A primeira subdivisdo contém nada menos que quatro teses anti-
sabaticas, revelando um desconhecimento palmar da nossa doutrina. Ei-
las:

12, Que ensinamos ndo se salvar quem ndo guarda o sabado, e que
todos os observadores do domingo tém o sinal da besta;

2% Que 0 sdbado é um mandamento de dupla natureza: uma
cerimonial, que é a fixacdo de um dia certo de repouso; outra moral, que
é a guarda de um dia em sete;

3% Que a santificacdo do sabado é idéntica a santificacdo das festas
judaicas capituladas em Lev. 23;

48, Que ndo podemos provar que o sabado ndo se tenha perdido
antes do diluvio, no Egito, no periodo anarquico dos juizes, no cativeiro
babilénico ou em algum outro tempo.

Vamos reduzir a pé estas objecdes.

Primeira Tese

A Biblia ndo diz — nem nés dizemos — que somos salvos pela
guarda do sabado, como também pela obediéncia ao pai ou mae, ou
abstendo-nos de matar, roubar, adulterar, mentir, enfim, pela observancia
de qualquer dos mandamentos de Deus. Nenhum cristdo, por mais



Subtilezas do Erro 159
inculto que seja, jamais admitiria um absurda deste. Salvacdo é em
Cristo, e somente em Cristo. Por Ele somos salvos, porém eis a questéo:
somos salvos para pecar e transgredir, ou somos salvos para a justica?
Sem ddvida, somos salvos "para que a justica de Deus se cumpra em
noés", somos salvos para a obediéncia, para uma vida correta, santificada.
Somos salvos para fazer a vontade de Deus, somos salvos para as obras,
que Deus preparou para que andassemos nelas. Por isso, a evidéncia da
salvacdo € a guarda de todos os mandamentos. Sem omissdo de um
sequer. (S. Tia. 2:10.)

Jamais ensinamos que somente nos nos salvamos ou que pessoas
sinceras que jamais tiveram conhecimento do sabado venham a perecer.
Pesquise 0 acusador a nossa literatura, e certifique-se se este € 0 nosso
ensino ou a nossa crenga. A Escritura diz que Deus nédo leva em conta os
tempos da ignorancia de Sua doutrina verdadeira. Atos 17:30.

O oponente proclamou, alto e bom som, que a Sra. White é a papisa
dos adventistas do sétimo dia — a sua mais alta expressao doutrinaria.
Entdo o autor tem que admitir também que 0 que ela realmente disse
representa a nossa verdadeira crenca. Pois bem, assim se expressa ela em
relacdo aos que ndo tiveram conhecimento da lei divina:

"H4, entre os gentios, almas que servem a Deus ignorantemente, a
guem a luz nunca foi levada por instrumentos humanos; todavia nao
perecerdo. Conquanto ignorantes da lei escrita de Deus, ouviram Sua
voz a falar-lhes por meio da Natureza, e fizeram aquilo que a lei
requeria. Suas obras testificam que o Espirito Santo lhes tocou o coragéo,
e sdo reconhecidos como filhos de Deus." (1)

Basta isso para demonstrar a ignorancia do autor em relacdo ao que
cremos.

Agora, 0 outro aspecto da tese: a marca da apostasia. O sinal da
besta — em torno do qual tanto alarde fazem os nossas oponentes — € um
evento profético que se dara no futuro, segundo se depreende dos ensinos
da Palavra de Deus. Citemos ainda as palavras da Sra. White, que os
opositores proclamam ser a nossa insuperavel profetisa:
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"Os cristéos das geragOes passadas observaram o domingo, supondo
que em assim fazendo estavam a guardar o sabado biblico; e hoje
existem verdadeiros cristdos em todas as igrejas, ndo excetuando a
comunhdo catolica romana, que créem sinceramente ser o domingo o dia
de repouso divinamente instituido. Deus aceita a sinceridade de
propésito de tais pessoas e sua integridade. Quando, porém, a
observancia do domingo for imposta por lei, e 0 mundo for esclarecido
relativamente a obrigacdo do verdadeiro sabado, quem entéo transgredir
0 mandamento de Deus para obedecer a um preceito que ndo tem maior
autoridade que a de Roma, honraré desta maneira ao papado mais do que
a Deus. Prestard homenagem a Roma, e ao poder que impde a instituicao
que Roma ordenou. Adorara a besta e a sua imagem. Ao rejeitarem 0S
homens a instituicdo que Deus declarou ser o sinal de Sua autoridade, e
honrarem em seu lugar a que Roma escolheu como sinal de sua
supremacia, aceitardo, de fato, o sinal de fidelidade para com Roma - ‘o
sinal da besta’. E somente depois que esta situacao esteja assim
plenamente exposta perante o povo, e este seja levado a optar entre 0s
mandamentos de Deus e os dos homens, é que, entdo, aqueles que
continuam a transgredir hdo de receber 'o sinal da besta'." (2) (Grifos
N0Ss0s).

Se isto ndo bastar, citemos outro trecho da mesma escritora:

"Ninguém recebeu até agora o sinal da besta. Ainda ndo chegou o
tempo de prova. Ha cristdos verdadeiros em todas as igrejas, inclusive na
comunidade catolico-romana. Ninguém é condenado sem que haja
recebido iluminacdo nem se compenetrado da obrigatoriedade do quarto
mandamento. Mas quando for expedido o decreto que impde o falso
sabado, e o alto clamor do terceiro anjo advertir os homens contra a
adoracdo da besta e de sua imagem, serd tracada com clareza a linha
divisoria entre o falso e o verdadeiro. Entdo os que ainda persistirem na
transgressio RECEBERAO o sinal da besta.” (3)

Diz o autor que os adventistas do sétimo dia tém um outro escritor
muito acatado, cujas obras estdo sendo traduzidas para o portugués, o Sr.
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Urias Smith. Pois bem. S8o da lavra desse "escritor muito acatado" as
seguintes palavras:

"Dir-se-a ainda: Entdo todos os observadores do domingo tém o
sinal da besta? Entdo todos os justos do passado, que guardaram esse dia,
tém o sinal da besta? Entdo Lutero, Whitefield, os Wesleys e todos os
que fizeram uma notavel obra de reforma, tinham o sinal da besta? Entdo
todas as béngdos que foram derramadas sabre as igrejas reformadas, 0
foram sobre pessoas que tinham o sinal da besta? E todos os cristéos que
hoje guardam o domingo como sendo o sabado, tém o sinal da besta?
RESPONDEMOS: Néo. E lamentamos dizer que pretensos ensinadores
religiosos, posto que muitas vezes corrigidos, persistem em nos
representar mal neste ponto. Nunca defendemos isso; nunca 0 ensinamos.
Nossas Premissas ndo levam a tais conclusoes. Prestai atenc¢ao: o sinal e
adoracdo da besta sé@o impostas pela besta de duas pontas. A recepc¢éao do
sinal da besta é um ato especifico que a besta de duas pontas ha de levar
a fazer. A terceira mensagem de Apoc. 14 &€ uma adverténcia
misericordiosamente enviada com antecedéncia a fim de preparar o0 povo
para o perigo vindouro. N&o pode, portanto, haver adoracdo da besta,
nem recepcao do seu sinal — tal como a profecia indica — até que seja
imposta pela besta de duas pontas. Vimos que a intengéo era essencial na
mudanca que o papado fez na lei de Deus, para constitui-la o sinal
daguele poder. Assim a intencdo € necessaria na adocdo daquela
mudanca, da parte de cada individuo, para a recepcdo daquele sinal.
Noutras palavras, uma pessoa tem de adotar a mudanca, sabendo que ela
€ uma obra da besta, recebendo-a sob a autoridade daquele poder, em
oposicao a ordem de Deus.

"Que sucede com os homens citados, que guardaram o domingo no
passado e a maioria dos que o guardam hoje? Guardam-no como uma
instituicdo do papado? N&o. Chegou o tempo de decidirem entre o
sabado do Senhor e o outro? — N&o. Por que motivo o guardaram e o
guardam ainda? SupGem que estdo a guardar um mandamento de Deus!
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Seu procedimento € atribuivel a um erro inconscientemente recebido da
igreja de Roma, e ndo a um ato de adoracéo prestada a ela." (4)

Ai estdo as nossas mais legitimas expressdes doutrinarias,
respondendo as infundadas acusacdes formuladas pelo autor. Pessoas
indicadas por ele mesmo coma tendo peso de autoridade em nossas
doutrinas.

O que nos condena ndo é o que praticamos na ignorancia, mas o que
persistimos em fazer depois que tivemos 0 conhecimento da lei de Deus.
Diz a Biblia: "Aquele pois que sabe fazer o bem e ndo o faz, comete
pecado." S. Tia. 4:17 "... e qualquer que violar um destes mais pequenos
mandamentos e assim ensinar aos homens, serd chamado o menor no
reino dos céus..." S. Mat. 5:19. Deus enviou 0 movimento adventista ao
mundo, ndo para condenar os homens, mas para pregar a verdade. O
juizo a Deus pertence. Ele sabera os que terdo o sinal da besta.

A vista de tudo o que expusemos, ndo é correta a afirmacéo de que
sustentamos tenazmente que uma pessoa nao se salva se ndao guardar o
sabado, dele ndo tendo conhecimento. Ensinamos que quem € salvo,
prova-o pela obediéncia aos mandamentos de Deus. Aquele que é
redimido pela graca de Cristo, anda em obediéncia a toda a luz que Deus
projetou em seu caminho. N&o inventa subterfugios para contornar a
guarda dos mandamentos.

Diz a Escritura que o caminho dos justos "é como a luz da aurora
que vai brilhando mais e mais até ser dia perfeito." Prov. 4:18. Pedro
intima os cristdos: "acrescentai a vossa fé" um longa lista de virtudes
cristds. Il S. Ped. 1:5-7. Quando obedecemos, crescemos na graca;
quando deliberadamente recusamos prosseguir na senda da lei divina
parque defrontamos algum preceito dificil de ser obedecido ou algo que
exija renuncia, estamos na verdade rejeitando a luz do Céu, e a nossa
situacdo é perigosa. Heb. 10:26 e 27. Com relacdo aos judeus que
rejeitaram o seu ensino, declarou Jesus: "Se Eu nédo viera, nem lhes
houvera falado, ndo teriam pecado, mas agora nado tém desculpa do seu
pecado." S. Jodo 15:22.
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A muitos sinceros cristdos nunca foi revelado o pecado de violar o
quarto mandamento da lei moral, que diz "o sétimo dia é o sabado do
Senhor teu Deus" e sdo, portanto, tidos por justificados aos olhos de
Deus e perfeitamente dignos de um lugar no Céu. Aqueles, porém, que
tiveram tal conhecimento, e o rejeitam, ficam sob a condenacdo. E mais
ainda: cremos que Deus, em Sua infinita sabedoria, viu com
clarividéncia ao fazer o sabado, a grande prova de lealdade a Ele, nestes
ultimos dias; e que antes de terminar o tempo da graca para os habitantes
do mando, estes receberdo o conhecimento e a convic¢do desta verdade,
e terdo de tomar a sua decisdo eterna. NESSA OCASIAO — e somente
nessa ocasido — aqueles que rejeitarem a luz adicional, automaticamente
se desligardo de Deus e receberdo o sinal da apostasia — 0 sinal da besta.
Portanto, os opositores precisam revisar e ratificar as suas inexatas
afirmacOes em relacdo a nassa crenca.

Referéncias:

(1) E. G. White, O Desejado de Todas as Nagdes, pag. 638.
(2) Idem, O Grande Conflito, pag. 449.

(3) Idem, Evangelismo, pags. 294 e 295.

(4) Urias Smith, Daniel and Revelation, pags. 615 e 616.
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SERIA O SABADO CERIMONIAL?

AMOS pulverizar a segunda tese anti-sabatica alinhada pelo

autor. Quem lhe disse que o quarto mandamento do decalogo
tem uma parte moral e outra cerimonial? Sem duavida, foi Canright no
Seventh-Day Adventism Renounced, pag. 166. Portanto, invencao
humana e de origem suspeita. Conclusao leviana, improvavel e absurda.
A Biblia nem sequer poderia sugerir coisa tdo absurda: um mandamento
de natureza duplice. Além disso, seria ignorar elementarmente a razao
de ser de um mandamento cerimonial. E primario que todos os preceitos
cerimoniais foram introduzidas apés a Queda do homem, como sombras
que apontavam para a Redencdo, ou a restauracdo do homem em sua
gldria original.

Ora, se 0 sabado tivesse algum traco cerimonial, certamente teria
ele sido estabelecido apds a entrada do pecado no mundo e forgcosamente
seria um tipo de Cristo em algum sentido. Teria que ver com a expiagao.
Isto ja liqlida a pretensdo de atribuir-se ao sabado qualquer carater
cerimonial. Por que, entdo é moral? Simplesmente porque, quando foi
feita (S. Mar. 2:27) o foi no ambiente da original perfeicdo edénica, em
gue o homem, sem a jaca do pecado, privava com o0 seu Pai celestial.
Somente apds a queda, precisou ser instituido o cerimonialismo, para
tipificar o Redentor do homem caido, o Remédio para o pecado, mas
quando se instituiu o sdbado, ndo havia necessidade de Redentor nem de
coisa alguma que O tipificasse. A vista desta verdade, o sabado do
Decalogo ndo tem nenhum sentido cerimonial. E INTEGRALMENTE
MORAL.

O estudioso Adam Clarke, numa profunda analise dos preceitos do
decélogo, assim remata:

"E digno de nota que nenhum destes mandamentos, OU PARTE
DELES, pode... ser considerado cerimonial. Todos sdo morais e,
conseqlientemente, de eterna obrigacdo." (1) (Grifos e versais nossos).



Subtilezas do Erro 165

O erudito comentador batista Broadus também defende a
moralidade do sédbado nestas palavras:

"O sabado parece ter sida ordenado aos nossos pais logo que foram
criados; e juntamente com a instituicdo do casamento constituem as
unicas reliquias que nos restam da vida sem pecado no Paraiso. O
mandamento de santifica-lo foi incluido entre os Dez Mandamentos, a
LEI MORAL, que € de obrigacdo perpétua.” (2) (Grifos nossos).

E também Strong — o principe dos tedlogos batistas — é incisivo: "O
sabado é de obrigacéo perpétua.... A sua instituicdo antedata a Decalogo
e forma uma parte DA LEI MORAL." (3) (versais nossos).

Tenhamos presentes mais 0s seguintes fatos:

a) Sabados cerimoniais, como ficou demonstrado num capitulo
anterior, eram os dias anuais de festa judaica e que de modo algum
podiam ser confundidos com o sabado do sétimo dia. Este ndo tem o
menor resquicio cerimonial; € moral em sua integridade. Néo ha nele o
hibridismo pretendido pelo oponente; ndo é feriado judaico.

b) O sébado, como foi dito e reiteramos, antedata o pecado e fora
dado antes da Queda, portanto antes que o homem necessitasse de
Redencdo. Por conseguinte, nada tem de tipico e ndo aponta para a
expiacdo. Se ndo tivesse havido a tragédia da Queda, 0 que aconteceria
com o sabado? Continuaria a ser observado pelo homem no Eden, com o
privilégio da companhia de Deus. Mas ndo ha duvida que continuaria a
ser observado. E tanto isto é verdade que, na Restauracdo de todas as
coisas quando enfim a maldicdo for removida desta Terra e tudo voltar a
pristina pureza edénica e 0 homem a gldria original, o sdbado continuara
a ser observado e para sempre, segundo lemos em Isa. 66:22. Portanto, o
sabado é a Unica instituicdo que associa os trés fundamentos basilares da
fé cristd: Criacdo, Queda e Redencdo. E adiante voltaremos a considerar
este texto para demonstrar as arengas cavilosas do autor em relacdo as
luas novas.

c) O sdbado — como todos os preceitos morais — aplica-se
igualmente a todas as nacgoOes, terras e tempos, pois todas as leis morais
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sdo de aplicacdo universal, ndo se restringem a um povo e ndo sofrem
mudanca por nenhumas circunstancias. Por isso, € moral.

d) Deveres morais sdo os que emanam dos atributos de Deus. O
poder criador € um atributo divino, um atributo distinto e exclusivo do
Deus vivo, e o0 sdbado emana diretamente deste atributo na Criacéo do
mundo. E, pois, um preceito nitidamente moral. Pode-se acrescentar que
0 dever de o0 homem amar e obedecer a Deus repousa principalmente no
fato de que o Senhor criou todas as coisas, e 0 sabado é um memorial
deste fato, trazendo sempre a consciéncia deste fato. Outro dia ndo
poderia fazé-lo, pois ndo teria este caracteristico, este sentido e esta
finalidade. O s&bado é totalmente e inequivocamente moral.

e) A natureza do homem — fisica e mental — requer precisamente tal
dia de repouso como o preceito do sédbado exige, em consonancia com o
bem-estar moral e espiritual da criatura. Esta necessidade humana foi
prevista e provida por Deus mesmo, associada ao culto, a reveréncia e a
adoracéo. Por isso, o sabado € UM DEVER DO HOMEM PARA COM
DEUS, como os demais preceitos que constam da primeira tdbua do
decélogo. Porém a moralidade do sdbado reside precipuamente na
relacdo do mandamento com o reside ato criativo de Deus e isto néo
pode ser preenchido por qualquer outro dia. A bénc¢do colocada no dia do
sabado jamais foi dele removida. E um mandamento moral.

f) O casamento é uma instituicdo moral, defendida pelo sétimo
mandamento. A instituicdo do sabado, tendo sido feita ao mesmo tempo,
pela mesma Autoridade, para as mesmas pessoas e da mesma maneira, é
logicamente moral, pelas mesmas razoes.

g) O préprio fato de Deus ter posto o0 mandamento do sabado no
coracao do decalogo — conhecido como o sumaério de toda a lei moral —
mostra inquestionavelmente o carater moral do preceito. Fosse ele
cerimonial, no todo ou em parte, ndo seria esculpido nas tdbuas de pedra,
mas sim escrito no livro de Moisés que continha todo o preceituario
cerimonial judaico.
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h) Cristo mesmo diferenciou o sdbado, de qualquer preceito
cerimonial, quando declarou: "Se o homem recebe a circuncisdo (rito
cerimonial) no sdbado (mandamento moral) para que a lei de Moisés
(cerimonial) ndo seja quebrantada, indignais-vos contra Mim porque no
sabado (mandamento moral) curei de todo um homem?" S. Jodo 7:23.
(Paréntesis e grifos nossos, para esclarecimento).

N&o tivesse o sdbado o seu carater exclusivamente moral,
inconfundivel, Cristo ndo teria o cuidado de dissocid-lo de praticas
cerimoniais como a circuncisdo, no caso em foco. Paulo também
distingue preceito cerimonial, da lei moral quando diz: "A circuncisao é
nada e a incircuncisdo nada é, mas sim a observancia dos mandamentos
de Deus." 1 Cor. 7:19. Embora aludindo aos judeus e ndo judeus, ou aos
gue queriam impor o rito aos neoconversos na igreja nascente, Paulo
distingue os mandamentos de Deus, de qualquer pratica judaica.

i) O sébado ndo pertence ao sistema expiatorio, portanto ndo é
cerimonial.

E uma temeridade afirmar que o sabado tenha uma parte cerimonial
e que esta era 0 "sétimo dia.". E temeridade maior é supor que a parte
moral consistia simplesmente na guarda de um dia em sete. Arenga 0
opositor: "Para se conseguir isto qualquer dia daria 0 mesmo
resultado."..."Pode-se mudar este dia por um outro...."

Parece incrivel que um ensinador religioso sustente a tese da
anarquia divina que coloca sob o critério do homem a escolha de seu dia
em sete. E ser mais realista do que o Rei. E inverter a ordem das coisas,
para justificar o pecado. A Escritura ndo confere tais poderes ao homem.

Desmantelemos agora o sofisma antibiblico, demonstrando
claramente que "o sétimo dia" significa um dia ESPECIFICO e néo
simplesmente "um dia em sete," 0 que seria genérico.

a) Afirmar que o sabado significa "um dia em sete" é estabelecer a
anarquia divina, como se Deus subordinasse ao critério de Suas criaturas
frageis e pecadoras, indignas e mortais, guardarem o seu dia, o dia que
melhor atendesse as suas conveniéncias. Ora, isto € monstruoso, sem
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sentido, sem objetivo. Qual seria o sentido de um filho de Deus guardar
uma terca-feira por exemplo? A teoria bedcia da guarda de um dia em
sete sO tem um objetivo: justificar a guarda do "dia do Sol" dos pagaos,
que a cristandade recebeu do paganismo que se infiltrava na igreja, nos
primeiros séculos da nossa era.

b) Se o que vale é "um dia em sete,” porque 0S oponentes se
agarram a observancia do primeiro dia da semana, e irritam-se tanto com
os adventistas do setimo dia?

c) A semana originou-se na Criacdo. Pois bem, naquela primeira
semana do mundo, o sdbado era apenas um dia em sete ou era O
especifico "setimo dia?" Era o sétimo dia, a partir do primeiro, na ordem
natural dos eventos da criagdo. Por que razdo ele se tornaria menos
especifico e deixaria de ser o0 sétimo, na exata ordem, na sucessao das
semanas, dos anos e dos séculos? Por que nédo o seria hoje?

d) O quarto mandamento remete o leitor & semana da Criacéo (Exo.
20:11), na qual o descanso foi no sétimo dia. Deus ndo repousou
simplesmente num dia em sete, mas no sétimo dia.

e) O triplice milagre da queda do mana, no deserto ilustra bem o
carater original e ndo cardinal do sabado. Quando os israelitas foram
colhé-lo no sétimo dia da semana, foram repreendidos, porque nao se
tratava de um dia em sete. Quando um homem transgrediu o0
mandamento, e foi colher lenha no sétimo dia, foi apedrejado e morto.
Num. 15:32-36. Ele o seria se o fizesse em qualquer dia em sete? N&o,
porque o mandamento é especifico, e ndo genérico. Quando alguns ex-
cativos de Babil6nia profanavam o sabado, trazendo cargas para dentro
de Jerusalém, foram denunciados e amaldicoados e repreendidos
energicamente por Neemias (Neem. 13.) Seriam amaldicoados, se
tivessem transgredido um dia em sete? Por certo que ndo. Haveria toda a
tolerancia, pois o "espirito” do preceito teria sido aceito com a guarda de
um dia em sete. Era o glorioso "sétimo dia" que estava em vigor e movia
0 zelo dos profetas. Estes somente podiam apontar o quarto mandamento
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para basear as suas ardentes e rispidas adverténcias para ser santificado o
sétimo dia da semana.

Sim, estes homens inspirados por Deus ENTENDERAM o0 "sétimo
dia" do mandamento como sendo especifico, ordinal, certo, inconfundivel.
Os pretensos tedlogos dos nossos dias desejam discrepar dos profetas em
interpretar com exatiddo a significacdo dos mandamentos de Deus. Ora,
ndo € parte do santo trabalho dos profetas esclarecer as nossas mentes
sobre o sentido dos preceitos divinos? Acatemo-los, entéo.

f) Todos créem — inclusive 0s nossos amigos batistas — que Nosso
Senhor passou no sepulcro o sétimo dia da semana. E como o evangelista
Lucas descreve esse dia mais de trinta anos depois da ressurreicao do
Mestre? Chamando-o de "o sdbado conforme o mandamento™ S. Luc.
24:56. Esta afirmacéo inspirada é suficiente por si para liquidar a questédo
sobre o que quer dizer o mandamento, alids o quarto, quando estabelece:
"0 sétimo dia é o sabado”. Quer dizer que € o sétimo mesmo, especifico,
ordinal, sem dubiedades. Nada de "um dia em sete."

g) Reconhecem os adversarios que, os que viveram antes de Cristo,
por forca do quarto mandamento, guardavam o sétimo dia da semana.
Damos um doce a quem nos provar que, até agquele tempo, alguém
supunha que o mandamento permitisse a guarda de um dia em sete. O
sabado era claro, exato, inquestionavel quanto ao dia. Entdo seria
racional admitir que, quando Cristo veio, aquele claro e inquestionavel
sentido do mandamento, se tornou de repente, vago, impreciso, nao
especifico, duvidoso, genérico, passando a significar meramente "“um dia
em sete"?

h) A prépria frase "o sétimo™ € clara e ordinal. O artigo definido "o"
ndo deixa margem a davidas. Se dissermos a um amigo que moramos nha
sétima casa do quarteirdo, que diriamos se ele nos procurasse na primeira
casa? Se uma pessoa der sete passos, porventura comecara do segundo?
Se 0 que vale é um dia em sete, entdo os mugulmanos estdo certos
observando a sexta-feira. E se se procura justificar a guarda do primeiro
dia, julgando ser a ressurrei¢cdo de Cristo um grande evento, outros, com
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bem fundadas razbes poderiam julgar a crucificagdo o maior evento do
cristianismo, pais pelo Seu sangue ali derramado fomos salvos, e assim
passariam a guardar a sexta-feira. Que diriamos do Natal, como evento
de importancia? Sem ele, ndo haveria o Cristo nem a Redencédo! Posta
nestes termos a questdo do dia de guarda, ficaria na dependéncia de se
comemorar eventos importantes segundo o arbitrio dos homens.
Felizmente, o dia de guarda é coisa determinada por Deus.

E, para finalizar, uma importante revelacdo. Esta esdruxula
interpretacdo de "um dia em sete,” a par com a ndao menos esdrixula
denominacéo de "sabado cristdo" aplicada ao domingo, surgiu em 1595
A. D. quando a questdio do dia de guarda agitava a Inglaterra,
provocando acesos debates entre os tedlogos protestantes. E, segundo
lemos em The Creeds of Christendom, de Philip Schaff, cap. 21, Vol. 1,
pag. 762, foi NICHOLAS BOWND que, naquele ano, pela primeira vez,
estabeleceu a tese de "um dia em sete.” Ora, isto € importante. Quer dizer
que ninguém ao tempo de Cristo ou por quase 1.000 anos depois pensou
em fazer tdo esquisita interpretacdo do mandamento divino!!!

No tocante a tese de ser o sdbado da Criacdo posto em pé de
igualdade com as festas judaicas capituladas em Lev. 23, nada mais
precisamos acrescentar ao que ficou dita em capitulo anterior, quando
esclarecemos os sabados cerimoniais. Ali ficou pulverizada a tese em
apreco.

Referéncias:

(1) Clark's Commentary, Vol. 1, (sobre Exo. 20).

(2) John A. Broadus, Comentéario ao Evangelho de S. Mateus, Vol.
1, 344,

(3) A. H. Strong, Systematic Theology, pag. 408.
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O CICLO ININTERRUPTO

RGUMENTO mais sem consisténcia, proprio de quem nao

investiga os fatos, € este que sustenta a rotura do ciclo semanal
através da Histéria. No caso do livro que estamos analisando, o
"argumento” € um plagio de Canright, como consta do Seventh-Day
Adventism Renounced, pag. 184.

Eis objecdo totalmente improcedente. Poderiamos citar documentos
firmados por autoridades cientificas, atestados de observatorios de
astronomia e de outras testemunhos dos especialistas geograficos em
abono da inalterabilidade do ciclo semanal. Mas vamos demonstra-lo
preferencialmente dentro da historia biblica, por etapas.

1. Na Antiguidade

Desde a Criacao, jamais deixou de haver a sucessao de dias de vinte
e quatro horas. Comecaram em Gén. 1:2. E no cap. 8:22 ha a promessa
de que dia e noite jamais cessardo, "enquanto durar a Terra". Nunca
deixou de haver noite e dia. Nem o dia "longo de Josué™ ou o "dia escuro
de 19 de maio de 1780" prejudicaram a sucessdo dos dias e das noites.
Desde a Criacdo, os dias agrupam-se numa hebdémada, ou ciclo de sete
dias, constituindo uma divisdo periodica e regular do tempo. No Eden,
portanto, ocorreu o primeiro ciclo semanal. Sucessivamente se seguiram
as semanas pelo tempo em fora, limitadas pelo marco divino: o sabado.

Logo antes do dilavio, disse Deus a Noé: ... "passando ainda sete
dias, farei chover sobre a terra"... Gén. 7:4. De Noé se diz mais: "E
esperou ainda sete dias, e tornou a enviar a pomba fora da arca." Gén.
8:10. E ainda: "entdo esperou ainda outros sete dias." Por que esta
insisténcia na divisdo septenal do tempo? Simplesmente porque a
semana era um ciclo inalteravel de tempo, uma divisdo natural de sete
dias. E a esta altura, se a semana nédo se perdera, logicamente ndo se
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perdera também o seu marco, o sabado. Logo, o sabado ndo se havia
perdido no dilavio.

2. Na Era dos Patriarcas

A semana também ndo se perdeu no tempo dos patriarcas. Lemos
em Gén. 29:27 e 28 que Labdo dissera a Jacd: "Cumpre a semana
desta"... "E JacO fez assim, e cumpriu a semana desta." Ai se toma
simbolicamente uma semana de sete dias para representar sete anos. Por
que a base de uma semana? Porque existia o ciclo de sete dias, sem
duvida. Existindo a semana, necessariamente existia 0 seu marco, 0
sabado. Como se poderia ter perdido?

3. No Cativeiro Egipcio

Ter-se-ia perdido o sabado no Egito? Lemos em Exo. 16:5 -
imediatamente ap0s a saida dos israelitas, do Egito — que Deus Se refere
a semana, dizendo que no SEXTO DIA, deviam os filhos de Israel colher
0 mana em dobro. E no verso 23, Moises reafirma ao povo que Deus
mesmo dissera: "amanhd é o sabado.” Acaso Deus ndo estava sendo
exato? Podia Deus mentir?? Se afirmara Ele que era "o sabado",
podemos estar certos, certissimos de que era mesmo o sabado, 0 setimo
dia. Aquele "sexto dia" referido, era ou ndo contado a partir de um
primeiro, num grupo de sete dias? Quem Podera contestar? Quem podera
desmentir a Deus? Quem podera impugnar o relato de Moisés?

Caso se tivesse perdido o sabado, no Egito, Deus ndo estaria
dizendo a verdade ao designar o sabado, no verso 23. E que era
certamente "o sétimo dia," confirma-o inequivocamente o verso 26. Tao
clara é a Biblia. Pena € que ha homens que a deturpam.

Notemos que tudo isto acontecera antes da entrega solene da lei
escrita no Sinai. Veio depois a lei, ou seja o resumo da lei moral em Dez
Mandamentos. E no quarto mandamento esta um imperativo e enfatico
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"Lembra-te”. Isto € importante. Prova que 0 povo se esquecera de
guardar o sdbado, no Egito, talvez devido a convivéncia com aquele
povo pagdo, mas DEUS NAO SE ESQUECERA do dia certo, o sétimo
dia da semana. Ora, Deus nédo iria exigir solenemente que o povo se
"lembrasse” de um dia vago, incerto que se teria perdido... Deus é exato.
E verdadeiro. E onisciente, onipotente, onipresente, imortal. Com tais
atributos jamais deixaria de localizar o Seu santo dia, mesmo que 0s
homens o tenham perdido de vista!!!

O sébado — sempre acompanhando a semana a que se acha ligado —
jamais se perdeu. Até ao éxodo temos provas de sua permanéncia. No
deserto, durante os quarenta anos, 0 mana foi colhido, com a observancia
ininterrupta do sétimo dia da semana. Portanto, da Cria¢do a entrada do
povo em Canad, mais de 2.000 anos se passaram, € 0 sabado nao se
perdera. Quando muito, temporariamente deixou de ser guardado,
devido a apostasia do povo. Mas o dia ndo se perdeu. Uma instituicdo
divina vigente ndo poderia e ndo deveria perder-se.

4. No Periodo Anarquica dos Juizes

Na terra prometida, o povo torna-se numeroso, 0s tribos
estabelecem-se, formam uma nacdo. O chamado "periodo anarquico dos
juizes" o foi somente em relacdo a acefalia periddica do governo da
nacdo, a falta de moral, a apostasia dos homens e fatores desta ordem.
Nunca poderia importar numa alteracdo do tempo. Por exemplo, é-nos
dito em Jui. 5:32: "E sossegou a terra quarenta anos". Era ou ndo era um
lapso definido de tempo? Era. Sem davida, esses anos eram subdivididos
em meses e estes em semanas. Existindo a semana, logicamente existia o
seu marco, e ndo se perdera o sabado, mesmo que, em periodos de
apostasia, 0 povo ndo o observasse, a exemplo de muitos ramos da
chamada cristandade em nossos dias. Mas isso nao significa que o dia
nao existia ou se tenha extraviado.
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Mesmo naqueles tempos anarquicos, ha referéncia a meses exatos,
Jui. 11:38 e 39. Como poderiam existir meses completos, sem as
semanas, ou ciclos de sete dias? Também cap. 19:2 fala de meses
completos. Lemos que as bodas de Sansdo duraram exatamente uma
semana (Jui. 14:12), o que indica a base de um periodo regular de sete
dias. Admitimos que o povo ndo observava o sabado nesse tempo devido
a sua apostasia. A lei divina era conculcada. Mas o "santo dia" de Deus
ndo poderia perder-se. O sdbado portanto ndo se perdeu no periodo dos
juizes.

5. No Cativeiro Babil6nico e Tempos Posteriores

Durante oitocentos anos os israelitas tiveram as mais restritas leis e
regulamentos em relacdo a guarda do sabado. Frequentemente Deus,
através dos profetas, os advertia quanto a profanacdo daquele santo dia.
Leiam-se estas passagens: Il Reis 4:23; 1 Crbn. 9:12; Isa. 56:2-6; 58:13;
Jer. 17:24-27; Ezeq. 20:10-24; Amos 8:4-6, alem de outras. Notemos que
Samuel, Davi, Saloméo, Ezequias, reis e profetas viveram neste lapso de
tempo. E o sabado néo se perdera. Era observado pelos servos de Deus.

Seiscentos anos antes de Cristo, ocorreu o cativeiro babilonico, que
durou setenta anos. E € interessante sabermos que Deus permitiu esse
cativeiro como castigo ao Seu povo justamente por haver este
transgredido o sédbado. Leiam-se cuidadosamente Jer. 17:17-24 e Neem.
13:15-18. E racional perguntar: teria Deus permitido que se perdesse o
sabado, como dia definido, de sorte a ndo poder o povo guarda-lo? Se
assim fosse, teria malograda o préprio objetivo do cativeiro. Nem seria
justo Deus infligir um castigo ao povo, se a causa desse castigo fosse
objetavel, a incerteza do dia de guarda.

Nesse cativeiro viveu Daniel. E ele, segundo o testemunho das
Escrituras, andava em absoluta conformidade com a lei de Deus. Dan.
6:5. Se ele transgredisse o sabado, seria apanhado nessa ocasido. E logo
que 0s outros retornaram a Jerusalém, solenemente prometeram a Deus
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ndo mais violarem o sabado. E Neemias relembra-lhes solenemente que,
Por esse pecado, lhes foi infligido o cativeiro. Neem. 10:31; 13:15-18.
Num espaco de 70 anos, ndo se perdera o sabado.

As cronicas e genealogias dos reis, e do tempo do cativeiro foram
religiosamente preservadas. Posteriormente, no tempo dos Macabeus, 0
sabado ndo se perdera. (Macabeus 2:32-40). Também as referéncias de
Flavio Josefo abonam a permanéncia do sdbado naquele tempo.

Os judeus eram excessivamente zelosos neste ponto. O testemunho
da nacdo judaica, quanto a identidade do descanso do sétimo dia, é
argumento absolutamente irrefutavel. O sdbado jamais se perdeu, € isto
porgue a semana sempre foi inalteravel.

Outro fato interessante. Nas linguas mais antigas, o ultimo dia da
semana é chamado sabado ou dia de repouso. Assim 0 consignam O
siriaco, 0 arabe, 0 assirio, 0 hindustani, o arménio, o persa, 0 turco, o
malaio, o russo, o italiano, o hungaro, o espanhol, o portugués, o frances,
0 boémio e o prussiano. Isto prova que esse dia, 0 sétimo, era na
antiglidade reconhecido como o legitimo dia de repouso, e fechava a
semana.

O fato de a Biblia ndo mencionar, pelo nome, o sabado, da Criacédo
ao éxodo, ou de Moisés a Davi, ndo prova que o dia de repouso nao
tenha existido. Também os evangelhos omitem a vida de Cristo dos 12
aos 30 anos, mas isto ndo prova que Cristo ndo tenha existido naquele
intervalo de sua mocidade.

6. Nos Dias de Cristo

Cristo mesmo reconheceu que o dia observado pelos judeus, seus
contemporaneos, era o0 verdadeiro sabado, o sétimo dia da semana.
Quando, por exemplo, disse: "Assim o Filho do homem até do sédbado é
Senhor" S. Mar. 2:28, ndo o poderia fazer se ndo reconhecesse ser aquele
dia o legitimo sabado da Criacdo. As mulheres piedosas que foram ungir
0 corpo do Mestre, "repousaram no sabado, conforme o mandamento™ S.
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Luc. 23:56. Ora, é Gbvio que o mandamento do sdbado requer a
observancia do sétimo dia original, separado na Criacéo.

Portanto, as mulheres, repousando no sdbado conforme o
mandamento, ndo o estavam fazendo em qualquer outro dia. Tanto mais
que no versiculo seguinte se menciona o dia imediato a este sabado
conforme o mandamento, e tal dia imediato era o primeiro dia da
semana.

De modo algum poderia ter-se perdido o ciclo semanal e,
logicamente o sabado, nos dias de Cristo, nos tempos do Novo
Testamento. Cristo teria faltado com a verdade se Ele Se referisse ao
sabado, quando tal dia se havia extraviado. E note-se que aquele tempo
ja se operara a mudanca do calendario, introduzida por Jalio César,
ocorrida em 46 A. C. e que ndo afetou o ciclo semanal, ndo alterando a
ordem dos dias da semana.
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A SEMANA NA ERA CRISTA

AUTOR do livro que estamos considerando, formula a pég.

58, estas indagacges: "Podem os sabatistas provar que o sabado
é 0 dia sétimo exato desde a criacdo? Estdo eles certos de que tem sido
conservado... durante todos os séculos?! Certamente ndo." E nos
respondemos, com absoluta firmeza: Certamente sim! E fica o oponente
na obrigacdo de provar em que época, em que dia, més e ano acorreu a
alteracdo dos dias da semana.

Notem os leitores que nao se apresenta uma Unica prova sequer em
favor da rotura do ciclo semanal através da Historia. Apenas afirmagoes
vagas, imprecisas, hipotéticas. Coisas assim: quem sabe foi na ocasido
do diltvio... quem sabe no periodo anarquico dos juizes... quem sabe ...
talvez ... € provavel ... etc. Isto é um "complexo de extravio de tempo"
gue acomete os antiadventistas, em grande parte devido ao modernismo
religioso, calcado em equivocas idéias evolucionistas, que os induz a nao
levarem a sério a antiglidade do dia de repouso.

Na era pre-cristd ndo se perdeu o dia original de repouso. Na nossa
era nao seria possivel perder-se. Consideremos estes fatoras:

1. Irrazoabilidade de o Mundo Perder a Contagem de um Dia. —
Uma simples pessoa dificilmente perde a contagem de um dia. Mais
dificil é que uma familia o faca. Seria possivel que um povoado, ou
cidade, ou pais perdesse a contagem de um dia? Seria, pois, absurdo
admitir que o mundo com seus bilides de habitantes, grande parte
observando o primeiro dia da semana, perdesse a contagem do dia?

2. O Cuidado de Deus. — E absurdo supor que Deus exija a
observancia de uma instituicdo — como no caso do sabado por
mandamento — e permita que este dia se extravie através dos tempos.

3. Os Judeus. — Nos tempos de Jesus, 0s judeus eram extremados na
guarda do sabado. Ao serem espalhados, dispersos por todas as nagdes
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da Terra, ap6s a destruicdo de Jerusalém, levaram consigo a observancia
sabatica. Em tempo algum se perdeu o sétimo dia nas nacdes em que se
estabeleceram.

4. O Costume e a Histéria. — O pastor William Jones, de Londres,
com a cooperacao de competentes linguistas de todo o mundo, elaborou
um mapa da semana em 162 idiomas ou dialetos. Todos reconhecem a
mesma ordem dos dias da semana, e 102 deles denominam o sétimo dia
de sabado. Abram-se as enciclopédias, cronologias seculares ou
eclesiasticas, e 0 domingo € reconhecido como o primeiro dia da semana,
logo depois do sabado. Quer dizer que ndo houve extravio de dia algum.

5. As Igrejas. — A igreja primitiva observava o sabado. O Prof.
Edward Brerewood, em sua obra Learned Treatises of the Sabbath,
Oxford, 1631 (notem bem a data), afirma: "O sabado ou sétimo dia... era
observado religiosamente na igreja oriental por 300 anos ou mais depois
da Paixdo do Salvador." Quer observadores do domingo (catolicos e
protestantes) quer da sexta-feira (muculmanos) ou do sabado (judeus e
adventistas), na era cristd, jamais houve entre eles a menor duvida
guanto ao dia que guardam.

6. Astronomia. — Os registros astrondOmicos e datas, que remontam a
600 A. C. concordam com o computo dos astrbnomos de hoje, de que
jamais se alterou em tempo algum o ciclo semanal.

Reformas do Calendario

Houve, de fato, mudancas no calendario. Nenhuma delas, Porem,
mexeu com a ordem dos dias da semana. N&o vamos referir-nos as
reformas precarias que ndo foram adotadas, ou apenas simbolicas como
o calendario positivista, o da Revolucdo Francesa, e outros. Analisemos
sucintamente as mudancas que alteraram o cOmputo dos meses, dias e
anos. O calendario judaico vinha dos primeiros tempos biblicos, e
consignava o sabado. Os calendarios das demais nacdes do Antigo
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Oriente, embora dessemelhantes quanto aos meses Ou anos, eram
contudo idénticos na divisdo semanal.

O calendario romano mais antigo, que se cré fora dado por Rémulo,
supunha um ano de 305 dias, em 10 meses, a partir de marco. Numa,
sucessor de Romulo, acrescentou dois meses, elevando o ano civil para
365 dias. Quando Jalio César subiu ao poder supremo de Roma, notando
que o calendario vigente era deficiente, chamou o famoso astrélogo
Alexandrino Sosigenes para estudar a questdo. Este determinou que se
abandonasse o calendario dos meses lunares, e se adotasse o egipcio. Foi
feita a reforma no ano 45 A. C. e a semana que vinha no calendario
egipcio era paralela a do calendéario judaico, e foi mantida.

Assim a ordem de sete dias dos dias da semana nao se alterou. Isso
foi antes do nascimento de Cristo. Nos tempos de Jesus e dos apdéstolos,
a semana na Palestina coincidia com a semana dos romanos quanto a
ordem dos dias. Também a denominacdo dos dias era a designacao
ordinal, pois os nomes dos dias da semana se devem a Constantino, o
mesmo que, por decreto, legalizou a observancia do primeiro dia.
Voltando a Julio César, o calendario ficou alterado, sem afetar a ordem
dos dias semanais. E a reforma chamada juliana.

A outra reforma que alterou o coOmputo, mas ndo a semana, é a
denominada gregoriana, feita por ordem do Papa Gregorio XlIII. Os
paises latinos: Espanha, Portugal e Italia aceitaram-na em 1682. A
reforma se fez no dia 4 de outubro daquele ano. O dia 4 de outubro pulou
para 15 (havendo portanto uma deducdo de 10 dias). Mas o dia 4 foi
quinta-feira, e o dia 15 logo a seguir foi sexta-feira, permanecendo
inalterado o ciclo semanal. Nos paises de fala inglesa a mudanca
gregoriana sé foi aceita em 1752, em setembro daquele ano. Assim o dia
dois foi sequido pelo dia 14. Mas o dia 2 de setembro caiu numa quarta-
feira, e o dia 14 que se seguiu, numa quinta-feira. De novo néo se alterou
a semana.

Grande ignorancia é afirmar que as alteracdes de calendario
produziram extravio do sabado.
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Testemunho dos Astrébnomos

N&o creio haver pessoas mais bem informadas a respeito do assunto
do que os astronomos. Recorramos, pois, a eles. Eis o0 que depdem:

"Tivemos 0 ensejo de investigar os resultados dos trabalhos de
especialistas em cronologia, e jamais se soube de um sequer que tivesse
a menor duvida acerca da continuidade do ciclo semanal desde muito
tempo antes da era cristd. Nenhuma das reformas havidas em nosso
calendario, em séculos passadas, afetam de algum modo o ciclo da
semana."

Dr. A. James Robertson, Diretor do Observatorio Naval de
Washington, respondendo carta de consulta, em 1932. (Fotocopia
publicada a pag. 560 de Answers to Objections, de F. D. Nichol.)

Outra carta assinada por Sir Frank W. Dyson, do Real Observatorio
de Greenwich, Londres diz, em 1932:

"Tanto quanto se sabe, nas varias mudancgas do Calendario, ndo tem
havido nenhuma alteracdo na ordem dos sete dias da semana, a qual
transcorre inalterada desde os mais remotos tempos.” (Fac-simile no
mesmo livro, pag, 562.)

Depoimento do Prof. D. Eginitis, Diretor do Observatorio de
Atenas, num relatdrio apresentado a antiga Liga das Nacdes:

"A quebra da continuidade da semana, que tem atravessado, ainda
intata, os séculos e todos os calendarios conhecidos, e 0 uso universal
desta unidade de medicdo do tempo, séo as razbes que se opdem a esta
mudanca de calendario”

Em Nature, publicacdo cientifica inglesa, de 6-6-1931, na "Coluna
da Astronomia," ha o seguinte topico:

"A regularidade ininterrupta da sequéncia das semanas, que tém
decorrido sem uma quebra por mais de trés mil anos esta agora
suscitando debates... Alguns... defendem a utilidade de manter-se a
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unidade do tempo que se mantém invaridvel desde o alvorecer da
Historia.”

O Dr. Fotheringham, uma das mais eruditas autoridades em
cronologia, num artigo, publicado no National Almanac para 1931, pag.
740, afirma:

"Evidéncia clara é que o periodo de sete dias era contado
independentemente do més e de todos os periodos astronémicos. Da
Igreja judaica passou-se ele para a Igreja Crista."

O congressista Sol Bloom, de Nova York, falando no Senado
americano, em 11-6-1929, sobre a reforma do calendario disse:

"As mudancas do calendario de modo algum interferiram na
continuidade dos dias da semana ... Ndo produziram quebra no ciclo
semanal. As datas do més foram alteradas mas nunca os dias da semana.
A continuidade dos dias da semana... ndo foi alterada quando a Franca
cancelou dez dias de seu calendario no més de dezembro. A mudanca
teve lugar numa sexta-feira, mas continuou sendo sexta feira dia 20 em
vez de sexta-feira dia 10.... Os dias do ciclo semanal jamais foram
alterados em tempo algum, em qualquer reforma processada no
calendario.” — Congressional Record, junho, 1829, pag. 5. (Grifos
N0Ss0s).

"A divisdo da semana vem inalteravel em milhares de anos." — M.
Anders Donner, Prof. de Astronomia da Universidade de Helsinki
(Report on the Reform of the Calendar, 17 de agosto, 1926, pag. 51.)

O espaco ndo nos permite citar perto de quinze depoimentos de
autoridade em matéria de calendario, entre elas o Prof. M. Edouard
Bailland, Diretor do Observatério de Paris, o Prof. Frederico Oom,
Diretor do Observatério Astrondémico de Lisboa, o Prof. M. Emite
Picard, Presidente do Office of Longitudes.

Concluiremos com a transcricdo dos debates havidos em torno da
reforma da calendario, no Congresso de Washington, extraida dos Anais
do Congresso, sessao de 21-1-1929, entre os congressistas Sol Bloom,
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Cyrenus Cole, e W. S. Eichelberger, entdo Diretor do Observatorio
Naval dos EE.UU.:

"MR. BLOOM: Né&o é um fato que, nas mudancas produzidas no
calendario, as datas foram mudadas, porém nunca os dias? V. Excia.
sabe de algum tempo na Histéria em que algum calendario, a partir do
principio do remoto calendario egipcio, em que o dia da semana se tenha
trocada?

"MR. EICHELBERGER: N&o, nio sei absolutamente.

"MR. BLOOM: Mas m datas foram mudadas?

"MR. EICHELBERGER: Sim, ndo ha duvida.

"MR. BLOOM: V. Excia. pode mudar qualquer data do calendario
a seu critério, como o fez o Papa Gregorio, desprezando 10 dias em
1582, e os britanicos 11 dias em seu calendario, instituindo-se assim o
calendario sob o qual vivemos. As datas foram trocadas, mas ndo foi
alterada sequer um dia da semana...

"MR. EICHELBERGER: Tanto quanto eu saiba, isto é exato.

"MR. COLE: Ha fundamento na crenca de que sabado, ou outros
dias da semana se tém sucedido em ininterrupta continuidade desde os
tempos mais remotos?

"MR. EICHELBERGER: Tanto quanto eu saiba, isto € veridico." —
(Congressional Report, pag. 68.)

Temos absoluta certeza de que o dia de sdbado jamais se perdeu na
meada dos milénios. E, a despeito da multiplicidade das provas,
contentamo-nos com uma: sendo o dia que tem o brilho imarcescivel da
béncdo divina, jamais se perderia na noite dos tempos. O préprio Deus
Onisciente cuidou que assim fosse. E de fato o foi. Gragas a Deus!

Ja 0 mesmo ndo ocorre com os professos cristdos em relacdo ao seu
espurio dia de repouso. Ndo tém certeza de que ndo se tenha extraviado
nalguma alteracdo cronologica ou mudanca de calendario na era crista.
Com este "complexo de extravio de dia," nem tém certeza do dia que
guardam.

Isto, porém, é problema deles.
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ACUSACOES IMPROCEDENTES

OTA-SE em varios pontos do livro, como o autor foi enganado
por Canright, ao endossar-lhe certas argumentos e informacdes
atinentes aos adventistas e suas crencas. Algumas delas séo de dar pena.

O Sabado e as Hostes Angelicais

Cita-se a pag. 59 o seguinte trecho da Sra. White: "Eu vi que o
sabado nunca sera removido, mas que o0s santos remidos, e todas as
hostes angelicais o observarao por toda a eternidade em honra ao grande
Criador."

Temos aqui uma das rarissimas citacdes exatas que o oponente faz.
Efetivamente, a serva do Senhor escreveu estas palavras, e constam de
fato em Spiritual Gifts, Vol. 1, pag. 113. O opositor teve, contudo, o
cuidado de por em grifo a expressdo "e todas as hostes angelicais."
Cremos nisso. Admitimos que 0s anjos, na nova ardem de coisas, quando
a maldicao for removida da Terra, compartilhardo da ventura perene dos
remidos, e da adoracdo especial periddica que estes tributardo a Deus.
Notemos que no paragrafo citado o verbo esta no futuro "observardo." —
Sim, isto tera lugar na Nova Terra, na Nova Jerusalém.

Referindo-se & Nova Terra, dia a Biblia: "E de més em més (), e de
sabado em sébado, toda a carne (toda a humanidade) vird prostrar-se
perante Mim, e Me adoraréo, diz o Senhor." Isa. 66:23 (Tradugao do P.
Matos Soares). Ali, sem divida, o sabado, como nos tempos edénicos,
voltara a ter carater mais brilhante, o sabor original, num ambiente puro,
sem a eiva do pecado. Os anjos terdo prazer nessa observancia. A lei
moral de Deus é imperecivel, e o sdbado esta vinculado a ela.

“Algumas versdes consignam "de uma Lua nova a outra". Refere-se & reunido mensal dos remidos ao
que se cré para participarem do fruto da arvore da vida que também € "produzido de més em més"
Apoc. 22:2.
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O artigo "Reflexos do Decalogo™ estampado no "Jornal Batista," de
6-12-1928, conclui: "Passara o mundo, mas o Decélogo ficard e no Céu
ele ha de ser louvado, rebrilhando os seus fulgores por entre as
jerarquias angelicais resumindo o amor de Deus." (Grifos nossos.)
Tudo, no entanto, se refere a um tempo futuro.
Mas o0 qué o autor pretende € subtilmente fazer desta declaracdo da
Sra. White um contexto a fim de armar uma acusagdo contra nos. Mas
perdeu o tempo e o latim, como se vera adiante.

Urias Smith e o ""Mesmo Periodo"

E agora um fato grave. Gravissimo! Na mesma pagina o oponente
cita a seguinte frase atribuida ao pioneiro Urias Smith: "Nés inferimos
que as ordens superiores em inteligéncia guardam também o sabado.... O
sibado de cada uma das suas criaturas sera também o de todo o resto, de
maneira que todos observardo juntos o mesmo periodo com 0 mesmo
propésito (Biblical Institute, pag. 145)." O acusador pés em grifo a
expressdo "todos a observardo juntos,” e versais em "mesmo periodo,"
gue ndo sabemos se sdo do oponente ou do suposto Urias Smith.

O autor aqui constréi sua dialética sobre o vacuo, por duas razoes:
12) a citacdo é apocrifa, e 22) ainda que fosse auténtica, a expressao
"mesmo periodo” ndo significa necessariamente a mesma medida de
tempo. O shabbath €, antes de tudo, um periodo sagrado de adoracdo e
cessacdo de atividade, instituido por Deus. Para nds, para 0 mundo em
que vivemos, tem ele a duracdo de um dia, feito para o0 nosso beneficio, e
assim nos cumpre observa-lo. O proprio Deus, o Autor da sabado,
Aguela para quem ndo ha tempo nem espaco, repousou no sabado. (Gén.
2:2.) Se o0 Criador o fez, por que ndo o poderdo fazer as criaturas
celestiais? E cremos que, de futuro, os remidos, com as hostes celestiais,
0 observardo como um periodo especial de adoracdo. Estamos, porem,
vivendo no presente, e aqui ele € o inconfundivel sétimo dia e tem a
duracdo que Deus lhe deu — quer queiram ou ndo os seus opositores. Mas
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a aplicacdo do repouso sabatico planetario no presente, corre por conta
dos nossos acusadores.

Voltemos a "citacdo™" de Urias Smith. Este piedoso servo de Deus
jamais escreveu semelhante coisa, e 0 oponente fica na obrigacdo de
provar o que endossa de Canright. Conhecemos toda a bibliografia de
Urias Smith, que consta das seguintes obras: Daniel and Revelation,
Looking Unto Jesus, Here and Hereafter, Synopsis of Present Truth,
Modern Spiritualism, Smith's Diagram and Parliamentary Rules, Poem
on the Sabbath, The Nature and Destiny of Man, The United States in the
Prophecy, e The Sanctuary, além de uma série de folhetos sobre pontos
doutrinarios controvertidos. Em nenhuma destas obras ou opusculos, e
também em todas as suas colaborac6es no "Present Truth™ e na "Review
and Herald" consta este trecho.

Mas o autor de O Sabatismo a Luz da Palavra de Deus, escorado no
inconsequente Canright, indica um livro-fantasma: Biblical Institute.
Que livro é esse? Obra de autoria de Urias Smith com esse nome nao
existe. Seria, talvez, alguma coletanea de estudos biblicos em que
figurasse um trabalho daquele pioneiro? Tratar-se-ia de colaboracdo a
alguma revista? Se o fosse, s6 o0 poderia ser em livro ou revista
denominacional adventista. Uma igreja batista, por exemplo, nao
aceitaria num seu jornal uma colaboracdo que defendesse o sabado, pois
0 considera herético. Confessamos honestamente que jamais nos constou
a existéncia de um livro ou revista com tal nome. Verificamos os mais
antigos catalogos das nossas editoras americanas. Nada consta. Ha
tempos que estamos familiarizados com a literatura adventista. Jamais
encontramos qualquer referéncia a esse livro-fantasma, ou qualquer
citacéo dele.

A esta altura surge necessariamente a pergunta: Teria Canright
inventado a existéncia desse livro? Nao é de duvidar-se. Cesteiro que ja
fez um cento... Uma coisa € certa: as nossas pesquisas nao lograram
localiza-lo, e aqui fica a nossa davida, até que se nos mostre o contrério.
Fica o autor na obrigacdo de provar a existéncia do hipotético Biblical
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Institute. Muito embora isso ndo faca peso algum na argumentacao, pois
a expressdo "mesmo periodo” nada prova em abono da tese
oposicionista.

Dessa suposta expressdo de Smith quer o autor concluir que "os
sabatistas créem que o sabado é observado por todos os seres vivos em
todo o universo, inclusive o préprio Deus, no mesmo periodo de tempo."
(Grifos nossos.) Ora, isso corre por conta do autor. Jamais ensinamos
esse disparate. Esta historia de que cremos que o sabado é observado nos
outras planetas, com uma duracdo exata de vinte e quatro horas é uma
balela engendrada por ele. Tece extensas e fantasiosas especulacgoes,
mescladas de ironia, tudo baseado num falso pressuposto, que néo
cremos nem ensinamos. Consulte nossa literatura, e aponte la algum
ensinamento neste sentido!

O Sabado num Mundo Esférico

Ensinamos, com base biblica, que o dia de repouso deve ser
guardado de um a outro por-do-sol. N&o importa que aqui no Brasil ele
comece hoje as dezoito horas, nem se esse tempo nao seja 0 mesmo num
pais europeu. Diz o acusador gratuito: "Quando sdo 6 horas da manha no
sabado aqui no Rio, no Japédo sdo 6 horas da tarde; isto significa que,
quando os sabatistas aqui se levantam no sabado para guarda-lo, ja os
seus iIrmaos japoneses 0 acabaram de guardar..."

Isso mesmo! Exatamente! Esta € a realidade! Precisamente o que
ensinamos. E 0 mesmo ocorre com as dominguistas. E nds, com mais
exatiddo, guardamos o dia que é delimitado pelos crepasculos
vespertinos. Esta histéria de o "mesmo periodo” significar um tempo
simultdneo que transcorre em todo o mando é invencdo dos
antiadventistas.

Diz Francis D. Nichol, acatado lider adventista, em Answers to
Objections, pag. 207: "O mandamento do sabado nada diz acerca de
ocorrer a guarda do dia de repouso no mesmo espaco de tempo em todos
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os lugares. Simplesmente ordena guardar 'o sétimo dia.' E este sétimo dia
acaso ndo chega em todas as partes da Terra? Sim."

Diz o oponente a pag. 61: "Se dois sabatistas sairem do Rio de
Janeiro, um viajando para o Leste e outro para o Oeste, guardando
ambos rigorosamente o sabado, o sétimo dia, do por-do-sol ao p6r-do-
sol, segundo o lugar onde cada um estiver viajando, acontece que o que
vigja para o Oeste ganha um dia, e 0 que viaja para Leste perde um
dia."

Ai estd um sofisma bem urdido, que ndo passa da coisa engracada.
Porque se fosse verdade que o que vai para o Oeste ganha um dia, € 0
outro em sentido contrario perde um dia, se estes hipotéticos sabatistas
fossem irmdos gémeos e comandantes de navios, e a rota de seus
respectivos vapores os abrigasse a circundar o mundo continuamente
nesta direcdo oposta, entdo, depois de um certo tempo um deles estaria
tdo velho que poderia ser o pai do outro!!! Ai estd a subtileza do erro.
Essa "perda"” é apenas aparente.

Diz Nichol, no citado livro: "A qualquer pais que cheguemos em
nossas viagens, encontramos todas as pessoas dali — cientistas, leigos,
judeus, cristdos e ateus — de perfeito acordo quanto aos dias da semana....
Perguntai-lhes individual ou coletivamente, quando chega o sétimo dia
da semana, e todos dardo a mesma resposta. Ndo importa se alguém esta
no polo ou no equador, nem se viaja por mar ou por terra, nem se ela se
dirige para o Oriente ou para o Ocidente; o dia é certo espaco de tempo
absolutamente fixo em qualquer parte da superficie da Terra."

Este "raciocinio” do oponente ndo resiste a mais leve analise,
parque a questdo ndo é de ganho ou perda de tempo, mas de computo.
Sao as revolucdes da Terra que assinalam os dias, e ndo o numero de
vezes (ue se viaja ao redor dela!!! N&o temos nenhum prazer em
assinalar ignoréncia tao calva, mas o fazemos por amor da verdade.

E mesmo na terra do "Sol da meia-noite," pergunte-se a um
explorador dos polos e ele acharé ridicula a idéia de ndo ter ali nocdo do
dia, seu comeco e fim. Os exploradores articos mantém a exata
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contagem dos dias e semanas em seus diarios, relatando o que fizeram
em determinados dias.

Eles dizem que naquela estranha e quase desabitada terra € possivel
notar a passagem dos dias durante os meses em que 0 Sol esta acima do
horizonte, pelas posicdes variaveis Sol, e durante 0os meses em que o Sol
estd abaixo do horizonte, pela vestigio perceptivel do crepusculo
vespertino. E se um sabatista se encontrasse la no pélo, e tivesse algum
receio de perder a contagem das semanas, bastar-lhe-ia dirigir-se, por
exemplo, a uma missdo batista entre os esquimos, e la obteria a
informacdo do que deseja, pois 0s missionarios sem davida saberiam
quando é domingo para nele realizarem sua escola dominical...
Certamente que eles ndo perderiam o ciclo semanal!!!

E para concluir este capitulo, mencionamos a canoa mais furada em
gue o autor embarcou: a afirmacgdo de Canright de que, numa reuniao de
pastores adventistas, em Nova York, descobriram eles que a Terra era
chata e estacionaria e que o sistema geocéntrico € o certo, movendo-se as
estrelas ao nosso redor.

N&o, leitor, ndo se trata de brincadeira de mau gosto. No seu
ingldrio "vale-tudo™ para desmoralizar a denominagdo que abandonou,
Canright escreveu essa barbaridade inominavel. Isto, porém, se
desmantela com dois golpes: 1°.) nos tempos em que Canright esteve na
Obra (até 1888) jamais houve concilio de ministros adventistas em Nova
York. A sede da Obra era em Battle Creek, e ali se realizavam as
assembléias de alto bordo; 2°.) entre os pioneiros adventistas havia o
Pastor José Bates, ex-comandante de navio, velho lobo do mar, grande
conhecedor de astronomia que, com frequéncia localizava corpos
celestes para fins instrutivos (Ler o The Great Advent Movement, pag.
261). Bates era um lider e exerceu grande influéncia no espirito dos
pastores. Falecido embora em 1872, instruia seus companheiros a
respeito de assuntos planetarios. Ora, nem como pilhéria, os pastores que
0 conheceram e receberam sua influéncia chegariam a ridicula concluséo
de que a Terra deve ser chata e estacionaria.
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Mais ainda: a Sra. White, em algumas visbes, pode ver algo do
sistema planetario, e fez descri¢des interessantes. Descreveu 0s satélites
de Jupiter e os anéis de Saturno. Descreveu a constelacdo do Orion. E
tudo em perfeita conformidade com a Ciéncia. Ora, seria curial admitir
que uma afirmacéo bocal como esta de ser a Terra "chata e estacionaria”
fosse feita por gente nossa? E num tempo em que a Sra. White estava
viva, e produzia seus testemunhos aos ministros?
Ponderem nisto os sinceros.
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E O SABADO UMA INSTITUICAO DE ISRAEL?

FURIA anominiana do oponente concentra-se na tese de que o

sabado € instituicdo exclusivamente judaica. Nao lhe interessa
saber que ele fora instituido ao tempo de Adao, antes que houvesse a
divisdo de racas, nacOes e tribos, nem que fora feito para o bem-estar
fisico e espiritual do homem, nem que 0s gentios 0 observavam no
passado. A idéia fixa é que o sdbado € judaico, e nada mais! Diz que o
sébado fora dado a Israel, e ndo ao mundo, e em abono de tal heresia cita
Exo. 20:1 e 2; 12-15; 4:8, 10-13 e 44; 34:27 e 28; Rom. 9:4.

Antes de entrarmos no mérito dessas passagens, convém notar que
certos tedlogos, deixam, inadvertidamente escapar expressdes que
destoam da posicdo doutrinaria que assumem, e mais se adaptam a
doutrina adventista.

Strong ndo € anominiano. Contradiz a ideia de que o sabado €
mosaico. Diz ele: "O sabado é de obrigacdo perpétua como memorial
instituido por Deus, de Sua atividade criadora. A exigéncia do sabado €
anterior a época do Decélogo, e forma uma parte da lei moral. Feita na
Criacédo, aplica-se ao homem como homem, em toda a parte e em
qualquer tempo, em seu presente estado de existéncia." (1)

Por esta declaracdo do mestre batista se evidencia que o sabado nao
se originou do legalismo de Israel. E acrescenta: "No Velho Testamento
ha indicacbes da observancia do dia do sabado antes da legislacédo
mosaica." (2)

A origem do sdbado, 2.500 anos antes que houvesse a nacgao
israelita prova que nédo era judaico. Observado pelos patriarcas, foi
transmitido as nacdes da antiguidade. Tornou-se mundial, mesmo entre
as nacdes pagas.

John G. Butler, escritor batista do Livre Arbitrio, no seu tratado
teoldgico, diz: "Sabemos também, pelo testemunho de Filo, Hesiodo,
Josefo, Porfirio e outros, que a divisdo do tempo em semanas e a
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observancia do sétimo dia eram comuns nas nac¢des da antiguidade.
Como, entéo, poderia ter-se originado a nao ser pela tradicdo, que vinha
de sua instituicdo no jardim do Eden?" (3)

De fato, o citadissimo historiador judaico Flavio Josefo, escreveu
também: "N&o ha cidade dos gregos, nem dos barbaros, nem nacéo
alguma, em que nosso costume de repousar no sétimo dia ndo tenha
chegado." (4)

Por ai se vé que as nacbes ndo judaicas observavam o sabado
original.

E agora um testemunho arqueoldgico. O Congregationalist
(Boston), de 15 de novembro de 1882, referindo-se aos "Tijolos da
Criacdo," encontrados pelo Sr. Smith, nas margens do rio Tigre, proximo
a Ninive, diz:

"O Sr. George Smith diz em sua obra 'Descobertas Assirias'
(187511 'No ano de 1869 descobri, entre outras coisas, um curioso
calendario dos assirios, no qual cada més se divide em gquatro semanas, e
0s setimos dias, ou sabados, sdo marcados como dias nos quais nenhum
trabalho se podia empreender... O calendario contém listas de trabalho
proibido nesses dias, 0 que evidentemente corresponde ao sabado dos
judeus." (Grifos nossos).

N&o padece duvida, que o sdbado era guardado pelo mundo
gentilico e pagao, pela influéncia do povo de Deus, dos israelitas, entdo
detentores dos oraculos divinos. Israel, como povo escolhido deveria ser
uma luz. Deveria levar a revelacao divina a todos os Povos. Falhou. As
béncdos imutaveis de Deus, porém, foram transferidas aos gentios. Se
mudanca houve, se falta houve, se fracasso houve, foi nos homens.

Nossa doutrina, no tocante a lIsrael, pode assim ser resumida:
"Aquilo que Deus propds realizar em favor do mundo por intermédio de
Israel, a nacdo escolhida, Ele executara afinal por meio de Sua igreja na
Terra hoje. Ele arrendou Sua vinha 'a outros lavradores." (5) Os
privilégios de Israel transferiram-se a nés. Somos "os outros lavradores,"
mas as béncdos da vinha sdo as mesmas.
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Diz o tedlogo batista Langston: "N&o obstante o grande fracasso da
povo eleito, ndo se perdeu o precioso tesouro que lhe fora confiado para
entregar ao mundo, E NEM SE TRANSFORMARAM OS PLANOS DIVINOS,
porque, hoje, todas as nacgdes estdo-se enriquecendo com a revelacdo de
Deus — 0 precioso tesouro uma vez entregue a lIsrael." (6) (Grifos e
versais nossos!. Sim, Deus ndo muda, os homens € que fracassam.

Somos o Israel espiritual. Deus ndo tem absolutamente nenhuma
promessa para os gentios, sendo quando se tornam Israel. O gentio, como
gentio, estd completamente sem esperanca, e isto a Palavra de Deus
declara repetidamente. Jesus era da raca de Israel. Também os profetas, e
todos os apostolos, os autores do Novo Testamento eram israelitas. Jesus
mesma declarou que "a salvagdo vem dos judeus." S. Jodo 4:22. Ler
Efés. 2:12. Somente Israel sera salvo. Na gloriosa cidade que dara a Seus
filhos, ha doze partas, e seus nomes sdo os das doze tribos de Israel. E
preciso que nos tornemos Israel. Mesmo o estrangeiro, 0 gentio, tera que
tornar-se membro da familia de Deus, do Israel espiritual. Ndo ha uma
lei para o judeu e outra para 0 gentio, que peregrina conosco, COMoO
aqueles que peregrinavam com o Israel literal. Nam. 15:16.

O gentio — diz outro comentarista batista de renome — "por sua fé se
torna descendente espiritual de Abrado, membro do Israel de Deus. A
Jerusalém palestiniana e seu povo sdo repudiados categoricamente: 'esta
em escraviddo com seus filhos' Gal. 3:25. Os crentes gentios sdo ‘como
Isaque, filhos da promessa'. 28. Israel segundo a carne passa a ser
'lancado fora,’ ndo sera ‘herdeiro’ das promessas proféticas, v. 30, antes
identifica-se com a escrava Agar e o bastardo Ismael: mas o filho, o
herdeiro, o Isaque, o Israel real, o povo de Deus, a Jerusalém celestial e
seus filhos, sdo os crentes gentios, incorporados com Jesus e Paulo e os
outros apdstolos, no tronco indestrutivel da arvore de Abrado e da
alianca da graca." (7)

Consideremos agora sucintamente algumas passagens com que se
procura atribuir carater meramente nacional e local ao dia de repouso
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ordenado por Deus. Exo. 20:1 e 2; Deut. 5:1 e 2, 12-15; 4:8 etc. Procura-
se tirar a ilacdo de que o sdbado fora dado a Israel e ndo ao mundo.

Ora, 0 oponente ndo pode contestar que o povo de Israel era,
naquela ocasido, o0 legitimo povo de Deus, detentor de Sua mensagem
para 0 mundo. Sendo assim, gostariamos de perguntar-lhe: a quem
deveria Deus revelar Seus propdésitos? A guem deveria confiar Sua lei?
Aos egipcios? Aos assirios? Aos amalequitas? Aos amorreus? A quem
afinal? A resposta s6 pode ser uma: aos israelitas. Necessariamente aos
israelitas. E a eles foi outorgado o maior padrdo moral de todos 0s
tempos: o Decalogo, em cujo coracdo hd 0 mandamento positivo do dia
de repouso. A solenidade do momento da outorga dessa majestosa lei
exigia que Deus impressionasse aquele povo, para mostrar-lhes o
privilégio deles e a autoridade do Doador. Dai a razdo do preambulo:
"Eu sou o0 Senhor teu Deus..." e para que ndo pairassem duvidas a
respeito, acrescenta: "Aquele que te tirou da servidéao do Egito."

Note-se que esta observacdo é um preambulo. Nao é parte
integrante da lei. Pode-se comentar que a lei era também um memorial
da graca divina, pois o proprio Deus que a proferiu foi Aquele que
conduziu Seu povo para fora do Egito, livrando-o do jugo vil da
escravidao. As Escrituras consideram o Egito como simbolo do estado de
pecado (Apoc. 11:8), e sendo assim, o livramento de Israel, do Egito
literal, pode ser comparado com o livramento de todo o povo de Deus,
do poder do pecado. Diz a Biblia que o Senhor livrou Seu povo da terra
de Fara6 a fim de poder dar-lhes Sua lei. (Sal. 106:42-45). Do mesmo
modo, por meio do Evangelho, Cristo nos liberta do jugo do pecado (S.
Jodo 8:34-36; Il S. Ped. 2:19) a fim de que possamos guardar a lei (S.
Jodo 15:10; Rom. 8:1-4). Notemos o0 seguinte: Deus primeiramente
salvou Israel; depois deu-lhes Sua lei para ser guardada.

Em Deut. 5, temos o Decalogo repetido com aplicacédo especial aos
israelitas, e isto prova que a lei divina se aplica a todos 0s povos em
todas as circunstancias. O livramento dos israelitas constituiu uma razao
adicional por que deveriam reverenciar o sdbado: a de terem conseguido
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um descanso dos trabalhos escravos do Egito. Deviam deixar os servos
repousarem também no sabado. Diz o texto: ... para que o teu servo e a
tua serva descansem como tu", e a sequir diz: "Porque te lembrarads que
foste servo na terra do Egito. ..."

Em Rom. 9:4 se Ié: "Que sdo israelitas, dos quais é a adocdo de
filhos, e a gldria, e os concertos, e a lei, € 0 culto, e as promessas.” N&o
sabemos o que 0 oponente pretende provar com esse texto. Note-se que 0
apostolo Paulo ndo os chama de "hebreus™ ou "judeus™ num sentido
opcional mas de israelitas, titulo que lhes designa a posicdo de povo
escolhido de Deus. No Novo Testamento esse titulo é transferido a igreja
cristd, a qual o mesmo Paulo se refere como "o Israel de Deus" Gal.
6:16. Sim os israelitas sdo detentores das béncédos de Deus, no presente
como no passado.

A Biblia denomina o sabado de "sdbado do Senhor" e ndo de
sébado de Israel num sentido nacional.

Deixemos, para finalizar, que a Biblia fale por si, sem comentarios:

"E porventura Deus somente dos judeus? E ndo o é também dos
gentios? Também dos gentios certamente... Porque nem todos os gque sao
de Israel sdo israelitas; nem por serem descendéncia de Abrado séo todos
filhas... E, se sois de Cristo, entdo sois descendentes de Abrado, e
herdeiros conforme a promessa.... Naquele tempo estaveis sem Cristo,
separados da comunhéo de Israel, e estranhos aos concertos da promessa,
ndo tendo esperanca... mas agora em Cristo Jesus, v0s, que antes estaveis
longe, ja pelo sangue de Crista chegastes perto... E ouvi 0 nimero dos
assinalados e eram cento e quarenta e quatro mil assinalados de todas as
tribos dos filhos de Israel.” Rom. 2:28; 9:6 e 7; GAal. 3:29; Efés. 2:12 e
13; Apoc. 7:4.

Todas as béncéos divinas, inclusive o sabado, se transferiram para o
Israel espiritual.

Referéncias:
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DESPREZO OSTENSIVO PELO QUARTO MANDAMENTO
Como Cristo Considerou a Sabado

OCA as raias do absurdo a vesguice dialética do oponente em

tentar demolir o dia de Deus, relega-lo ao desprezo e avilta-lo
de toda a forma. Ndo titubeia, a pag. 64 do indigno libelo, em concluir
que Cristo considerou desrespeitosamente o sabado. Cita S. Mar. 2:27,
que reza: "O sabado foi feito por causa do homem e ndo o homem por
causa do sdbado,"” pontificando com ares doutorais: "Isto quer dizer que
0 sabado ou dia de descanso, deve servir ao homem e ndo o homem estar
sujeito a ele." Ai esta uma puerilidade de causar pena.

Vejamos 0 que o Mestre quis dizer com estas palavras. Ha ai duas
proposic¢des: uma do sadbado servir ao homem; outra, do homem sujeitar-
se ao sabado. Consideremos a primeira. E de clareza meridiana. O
sabado foi instituido e oferecido ao homem como algo muito precioso,
como um bem, um favor divino. Figueiredo traduz: "O sabado foi feito
em contemplacdo do homem.”™ O sentido evidente € que o sabado foi
instituido para o bem-estar fisico, moral e espiritual das criaturas
humanas. O sabado é assim uma instituicdo a favor do homem, em seu
beneficio, uma béncdo grandiosa. S6 uma perversa distorcdo do texto
poderia levar a concluséo de que o sabado deva ser considerado contrarie
ao homem. Portanto, a ilacdo do acusador € infeliz, errbnea e contraria
ao sentido biblico.

A segunda proposicdo contida no texto diz: "e ndo o homem por
causa do sdbado.” Simples demais para ser entendida. Deus ndo criou o
homem porque Ele tivesse um sabado necessitando ser guardado por
alguém. Ao contrario, criara primeiro o0 homem, e depois o sabado para
Ihe as necessidades de repouso e recreacdo espiritual. Assim o sabado
Ihe seria uma béncéo e ndo uma carga. O farisaismo dos dias de Cristo
obscurecera o0 verdadeira carater do sdbado. Os rabinos o acumularam de
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exigéncias esdruxulas que o tornaram um fardo quase insuportavel. A
atitude de Cristo Para com o sabado foi a de escoimé-lo desses
acréscimos, devolvendo-o a pristina pureza. A atitude de Cristo para com
0 Seu santo dia foi de reveréncia e ndo de desprezo,

E de passagem cabe aqui uma observacdo: o sdbado foi feito por
causa do homem, e isto ndo pode ser verdade em relacdo ao domingo,
porque no primeiro dia da semana o homem ainda nédo fora criado!

Cita em seguida S. Mat. 12:8: "O Filho do homem até do sabado €
Senhor", e conclui desastradamente que Cristo € Senhor do sabado para
muda-lo, altera-lo, suprimi-lo, enfim. Diriamos de inicio que, sendo o
sabado um mandamento da lei de Deus, se Cristo o transgredisse de
qualguer maneira Se tornaria um pecador, e nessa condi¢do ndo poderia
ser nosso Salvador!

Mas vamos ao raciocinio errbneo do oponente. Jesus declarou-Se
Senhor do sabado! Solene e importantissima declaracdo! Frise-se bem
que Ele ¢ Senhor do sdbado e ndo do domingo, embora a cristandade
semi-apostatada averbe este dia como o "dia do Senhor." Cristo, porem,
reafirmou Sua soberania sobre o sabado. E o Autor do sétimo dia,
consagrado ao repouso e, nessa qualidade, sabe o que é licito ou nao
fazer nele. Os fariseus que censuraram os discipulos por apanharem
espigas, foram aléem dos reclamos divinos, "além do que esta escrito."
Punham restri¢es descabidas a guarda do sabado. E Jesus, para mostrar-
Ihes Sua autoridade, apresenta-Se como Autor do sdbado. Nada ha de
derrogatdrio na declaracdo do Mestre. Ao contrario, reafirma o valor e a
vigéncia do sabado, escoimado, no entanto, das aderéncias talmudicas.

BROADUS, renomado comentarista batista, tratando deste texto,
assim conclui: "Mas o sabado permanece ainda, pois que existia antes de
Israel, e era desde a criagdo um dia designado por Deus para ser
santificado (Gén. 2:3) ..." (1)

Cristo jamais combateu o sabado, mas apenas a maneira de guarda-
lo, a estreiteza dos fariseus.
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Diz STRONG, grande te6logo batista: "Nem nosso Senhor ou 0s
apostolos ab-rogaram o sabado do decalogo. A nova dispensacdo abole
as prescricdes mosaicas quanto a forma de guardar o sdbado mas ao
mesmo tempo declara sua observancia de origem divina e como sendo
uma necessidade da natureza humana.... Cristo ndo cravou na cruz
qualquer mandamento do decélogo.... Jesus ndo Se defende da acusacao
de quebrar o sébado, declarando que este fora abolido, mas estabelece o
verdadeiro carater do sédbado em atender uma necessidade humana
fundamental." (2)

RYLE, erudito comentarista evangélico, tratando do texto, diz:

"N&o devemos deixar-nos arrastar pela opinido comum de que o
sabado é mera instituicdo judaica, que foi abolido ou anulado por Cristo.
N&o ha uma so6 passagem das Escrituras que isso prove. Todos 0S casos
em que nosso Senhor Se refere ao sabado, fala contra as opinides
errbneas que os fariseus propagaram a respeito de sua observancia.
Cristo depurou o quarto mandamento da superfluidade profana dos
judeus.... O Salvador que despojou o sabado das tradigcfes judaicas e que
tantas vezes esclareceu o seu sentido, ndo pode ser inimigo do quarta
mandamento. Pelo contrario, Ele engrandeceu e o exaltou." (3)

E o préprio opositor, incapaz de cobrir o Sol da verdade com a
peneira de seus sofismas, se trai ao afirmar: "Jesus ia contra a letra e o
formalismo dos judeus... Evidentemente para ensinar aos judeus que
deviam dar AO SABADO uma interpretacdo espiritual e ndo formal..."
Estamos de acordo com essa afirmacdo. Cristo ndo foi contra o dia, mas
contra a maneira erronea e extremista de guarda-lo.

Mandamento Omisso?

A pag. 70 apresenta o acusador um quadro comparativo,
ardilosamente engendrado e incompleto em que procura demonstrar que
0 quarto mandamento ndo consta do Novo Testamento. Sera que o0 autor,
|6 com atencdo o Novo Testamento? Pois nele, tanto Crista como 0s
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apostolos nos séo apresentadas em varias ocasides pregando ou adorando
aos sabados, como se esse procedimento fosse a coisa mais natural. Por
que ndo fez constar no quadro S. Luc. 23:56 que se refere a guarda do
sabado "conforme o mandamento?" Para contraditar aquele grafico
omisso, apresentamos um quadro verdadeiro quanto a observancia do
sadbado no Novo Testamento.

REUNIOES NO SABADO MENCIONADAS NO NOVO TESTAMENTO

(Temos abaixo aproximadamente 90 reunides religiosas no sabado
"segundo o mandamento")

Texto: S. Mar. 1:21; N.° de reunides: 1; Local: Cafarnaum; Data: 28 AD
Historico: Cristo ensinava Seus discipulos no sabado. Ensino religioso.
Realizou a cura do endemoninhado. Objetivos espirituais.

Textos: S. Mar. 3:1; S. Mat. 12:1; S. Luc. 6:6; N.° de reunides: 1; Local:
Cafarnaum; Data: 28 AD

Historico: Cristo entrou na sinagoga e pds-Se a ensinar. Curou 0 homem
que tinha a méo ressequida, o que irritou os fariseus. Demonstracdo do
poder de Deus, no dia de sabado.

Texto: S. Luc. 4:16 e 17; N.°de reunides: 1; Local: Nazaré; Data: 28 AD
Historico: Cristo foi a casa de culto. Diz o texto que o fez "segundo o
Seu costume™. Quer dizer que sempre ia ao culto no sabado. O que fez la
dentro foi puramente ato de culto. Leitura e exposicdo da Palavra de
Deus. Nao foi com objetivo de agradar os judeus, porque os desagradou
bastante a ponto de ser expulso da sinagoga e da cidade. Quiseram atira-
Lo ao precipicio.

Texto: S. Luc. 4:31; N.°de reunides: ?; Local: Cafarnaum; Data: 28 AD
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Historico: Cristo usualmente ensinava nos sabados. Nenhuma insinuacéo
guanto a mudanca do dia de guarda.

Texto: S. Luc. 23:56; N.° de reunides: 1; Local: Jerusalém; Data: 31 AD
Historico: As santas mulheres seguidoras, de Cristo, inclusive Sua mae
respeitosamente guardaram o "sébado conforme o mandamento”. Nada
sabiam acerca do domingo!!!

Textos: Atos 13:14 e 42-44; N.° de reunides: 1; Local: Antioquia; Data: 45 AD
Historico: S. Paulo em reunido de culto. Como os judeus abandonassem a
sinagoga, no sabado seguinte "quase toda a cidade" (gentios) se ajuntou para
ouvir a Palavra de Deus. Boa oportunidade para Paulo lhes dizer que, como
nédo estavam na sinagoga com os judeus, o dia de guarda seria 0 domingo ...

Texto: Atos 16:12 e 13; N.° de reunides: 1; Local: Filipos; Data: 53 AD
Historico: Reunido de culto ao ar livre. Longe de sinagogas, que talvez
ndo houvesse na cidade. Os apdstolos procuraram um lugar tranquilo
para o culto sabatico.

Texto: Atos 17:1 e 2; N.° de reunides: 3; Local: Tessalénica; Data: 54 AD
Historico: Na sinagoga. Reunido de culto. Paulo "segundo o seu costume"
foi ao culto no sabado. O dia de guarda nédo se alterara na era crista.
Reunia-se indistintamente com judeus e gentios, ou sem eles ao ar livre.
O que interessava era a guarda do dia ...

Texto: Atos 18:1-4; N.°de reunides: 78; Local: Corinto; Data: 54 AD

Histérico: Temos aqui a considerar: v. 4 "todos os sabados™; v. 11 "ali
permaneceu um ano e seis meses, ensinando™. Nesse ano e meio transcorreram
78 sdbados, tempo mais que suficiente para Paulo ensinar que o dia de repouso
fora mudado ...; v. 3 Paulo trabalhava em "fazer tendas". No sdbado nao
trabalhava. Cumpria a lei de Deus que manda trabalhar seis dias.
Logicamente ndo descansou no domingo. A Biblia diz que o fazia no sabado e
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preferimos ficar com a Biblia; v. 4 diz que Paulo estudava a Palavra de Deus
"persuadindo tanto judeus como gregos". Também com os gentios no sabado.

Perpetuidade Temporaria?

E I& vem a pag. 71 a cedica afirmacdo de que o sébado ndo é
"perpétuo,” porque em Exo. 12:14; 30:21 e Lev. 23:21 o adjetivo
"perpétuo” também é aplicada a "pascoa,” "lavagem de méaos" e "festas
judaicas," e estas coisas cessaram de existir. O acusador deve saber que o
adjetivo hebraica olam, traduzido por "perpétuo” nos textos em tela e por
"para sempre” em outros lagares, tem o seu sentido condicionado a
natureza daquilo a que se aplica. Sendo assim, as festas cerimoniais
teriam duracdo até ao tempo em que Seriam necessarias. Jonas, ao
descrever as peripécias pelas quais havia passado no interior do peixe,
diz: "... os ferrolhos da Terra correram-se sobre mim para sempre
[olam]", Jonas 2:6. Esse "para sempre" durou apenas trés dias e trés
noites. Foi uma duracdo curtissima, ndo acham? No entanto, quando o
mesmo adjetivo esta janto de palavras que pela natureza, tém duracéo
ilimitada, significa realmente "duracdo sem-fim". Junto de "Deus,"
"vida," "amor." etc. indica perpetuidade.

O "argumento™ nada prova contra a permanéncia sabatica, pois,
segundo a Biblia, o sdbado sera observado na Nova Terra pelos remidos.
Isa. 66:23. A sua perpetuidade é sem-fim.

O antagonista vai ao ponto de, a pag. 68, negar que o sabado da
criacdo fosse o sétimo dia! Sera que ndo leu em Exo. 20:11 que o
mandamento sabatico se reporta aos dias da criagdo? E STRONG, em
seu conhecido tratado teoldgico batista, relaciona o sdbado do sétimo dia
com a criacdo, reconhecendo "a importancia e o valor do sdbado como
memorial do ato criador de Deus e necessariamente de Sua
personalidade, soberania e transcendéncia... Feito na criacdo, aplica-se
ao homem como tal, em todas as partes ..." (4)
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Como foi infeliz e desastrado o acusador!

Blasfémia

O cumulo do contra-senso esta a pag. 72 ao afirmar que o sabado
ndo santifica o homem, e 0s que o0 observam decaem na vida espiritual.
Mas a Palavra de Deus o desmente frontalmente, declarando que o
sabado € um sinal de santificacdo. Notemos: (1) o dia foi santificado
pelo proprio Deus. Gén. 2:3; (2) o quarto mandamento manda lembrar o
sabado para o santificar. Exo. 20:8; Isa. 58:13; (3) sinal entre Deus e
Seu povo, pelo qual Deus os santifica. Ezeq. 20:12; e (4) € chamado dia
santo. Exo 31:14. Neem 9:14.

Preferimos crer na Biblia. Seja Deus verdadeiro!

Conclui o capitulo estranhando que afirmemos que os “santos do
Altissimo" sdo os milhares que pereceram na Idade Média, porquanto
guardaram eles o domingo. Respondemos: Sim, eram santos do
Altissimo. Foram sinceros dentro da luz que tinham. A verdade do
sabado foi restaurada séculos depois que eles viveram... E hoje que esta
luz estd sendo irradiada a todo o mando, quem deliberadamente se
insurge contra ela estarad debaixo do juizo de Deus!!!

Referéncias:

(1) John A. Broadus, Comentéario de Mateus, Vol. 1, pag. 345.

(2) A. H. Strong, Systematic Theology, pag. 4009.

(3) C. Ryle, Comentario Expositivo do Evangelho Segundo Lucas,
pag. 79.

(4) A. H. Strong, op. cit., pag. 408.
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"RAZOES" DA GUARDA DO DOMINGO

O capitulo VII do infeliz libelo contra o povo de Deus, 0 autor

tenta em desespero de causa apresentar justificativa para a
guarda do dia espurio de repouso, o antigo feriado solar dos mitraistas,
gue Roma tomou emprestado ao paganismo e, pela quase universalidade
de sua observancia, as igrejas evangélicas o aceitaram, embora sem
sancao escrituristica.

E causa pena ver o indtil esfor¢co do oponente, para querer justificar
o0 injustificavel, procurar aprovacao divina para um dia marcantemente
pagao e estranho a economia do Céu. Eis pequena amostra, com resposta
esmagadora ao pé da frade:

1. Diz a pag. 75: "NOs ... guardamos tdo verdadeiramente a lei de
Deus..." Nao da mesmo vontade de rir? Guardar o qué? Pois do principio
ao fim do livro, o autor se afirma anominiano, declara sem rebucos que a
lei de Deus foi abolida, como vem agora argumentar que guarda a lei? Se
nada sobrou para ser guardado!

2. Diz a seguir que os batistas guardam o principio e a esséncia do
quarto ao mandamento.

Também € risivel esta afirmacdo, partindo de quem parte. Se ele
"provou" que o mandamento era judaico, foi abolido, e nem sequer
consta do Novo Testamento — quer dizer que foi anulado completamente;
portanto ndo sobrou principio nem esséncia do quarto mandamento. O
domingo, segundo o autor, tem outro carater, foi instituido (?) para
comemorar a ressurrei¢ao de Cristo etc. Portanto nenhuma ligagdo com o
quarto mandamento. E outra historia...

Guardar principio e esséncia ... Aplique-se esta regra aos outros
nove mandamentos, e ver-se-a a debilidade do "argumento™

3. Diz que o sébado ndo era mais santo que o domingo.

Ora, a Biblia s6 cuida do sabado, e o averba de santo em varios
lugares; quanto ao domingo, a Palavra de Deus simplesmente o ignora
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como tal, e quanto ao primeiro dia da semana, as Escrituras o
mencionam como referéncia ocasional, sem Ihe oporem nenhum titulo de
santidade. Preferimos ficar com a Biblia.

4. Pergunta se podemos provar que o dia em que Deus descansou
era o sabado.

Com o devido respeito dizemos que a pergunta parece ser de quem
jamais leu a Biblia, por isso ndo merece resposta. Talvez o autor tivesse
boa intencdo, mas foi infeliz ao formular a pergunta. Talvez ndo se
expressasse bem. Isso acontece.

5. Diz noutro lugar: "Qualquer dia da semana pode ser o sétimo,
contando-se o que se lhe segue imediatamente como o dia primeiro."

Talvez aqui também o acusador ndo se expressasse bem, mas como
a afirmacdo encerra um fundo de deboche as normas divinas de
contagem, ndo lhe daremos resposta.

6. Repete a afirmacdo que o sabado ndo é comemorativo da criacéo,
mas foi instituido por causa do homem. Isso ja foi respondido em
capitulo anterior. O autor quer ignorar que o homem € parte da mesma
criacdo, o seu remate, sua coroa, seu ponto maximo.

7. Cita Rom. 14:5 e 6, onde ha esta afirmacédo: "Um faz diferenca
entre dia e dia, mas o outro julga iguais todos os dias."

Para ele o texto autoriza a guardar qualquer dia. Por que néo tentou
provar que essa passagem se refere ao sadbado? Diremos rapidamente
que:

a) Paulo ndo diz que todos os dias sdo iguais. A palavra iguais esta
em grifo, porque ndo se encontra no original grego e foi acrescentada por
Almeida.

b) O dia ai mencionado ndo é o dia de repouso semanal, porque 0
mesmo apdstolo, em sua epistola aos Colossenses (2:16), tratando do
mesmo assunto (pois o0 mesmo problema surgira naquela igreja) nos
esclarece que sdo "dias de festa." E em Gal. 3:10, abordando o0 mesmo
problema, Paulo menciona "dias, e meses, e tempos e anos". Quer dizer
que eram dias de festa, os feriados anuais e mensais, como a pascoa, 0
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pentecostes, 0 dia da expiacgéo, as luas novas, enfim, dias regulados pela
lei cerimonial. Por qué? Porque, embora abolidos na cruz, esses dias, 0s
judeus nedfitos na fé, recém-convertidos (judaizantes) ndo se
desvencilharam deles de pronto, queriam observa-los e ainda julgavam
0s cristdos vindos do gentilismo por ndo os observarem.

Diz o comentarista Addo Clarke: "A referéncia ai feita [a palavra
dia] se prende a instituicdes judaicas, e especialmente a seus festivais,
tais como a pascoa, pentecostes, festa das tabernaculos, Lua nova,
jubileu etc. ... Os gentios convertidos ... consideravam ... que todos estes
festivais ndo obrigam o cristdo. Nés os tradutores acrescentamos aqui a
palavra iguais, e fazemos o texto dizer o que, estou certo, jamais foi
pretendido, isto é, que ndo héa distin¢do de dias, nem mesmo do sabado."
(Clark's Commentary, Rom. 14:5.)

Também os fundamentalistas Jamieson, Fausset e Brown comentam:
. sera dificil mostrar que o apdstolo tenha rebaixado o sabado de
maneira a ser classificado por seus leitores entre as transitérias festas
judaicas ..."

¢) Em parte alguma dos ensinos de Paulo, o sétimo dia do decalogo
€ assunto de controvérsia.

Portanto, o oponente tomou bonde errado....

8. Diz ainda: "Guardamos o domingo porque os apostolos e 0s
crentes primitivos o guardaram... e porque o mundo em geral guarda
esse dia."

Al estdo duas afirmagbes muito graves. Quanto a primeira, 0 autor
ndo pode provar que os apostolos e os crentes primitivos guardavam o
domingo, como dia santificado, como memorial da ressurreicdo de
Cristo. As pouquissimas reunides mencionadas na Biblia nesse dia nédo
tiveram esse carater. Os discipulas NAO CRIAM na ressurreicio do
Mestre, quando estavam reunidos a portas trancadas, "com medo dos
judeus." S. Jodo 20:19; S. Mar. 16:11, 13 e 14. Da reunido de Troade
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trataremos pormenorizadamente em outro capitulo. E grave afirmar coisa
que néo existe na Biblia: que os apdstolos guardaram o domingo como tal!

A outra afirmacdo € leviana: dizer que guarda o domingo porque o
mundo em geral guarda esse dia. Entdo o critério para a vida religiosa é
0 exemplo do mundo? O mundo em geral esta no erro na idolatria. entdo
vamos ser idolatras, porque o mundo em geral o é!!! Este € um critério
diabolico, que repudiamos veementemente. Temos a Biblia e somente a
Biblia como regra de fé, e ndo "o mundo em geral”.

9. Diz que os judeus guardavam o sdbado porque adoravam no
templo em Jerusalém. ...

Isto parece denotar ignorancia das Escrituras. Os judeus que néo
muravam em Jerusalém, que dia guardavam? Os que moravam em outras
localidades, que dia guardavam nas sinagogas?

10. Diz finalmente que o domingo € um "fato histérico."

Vamos dar a palavra a ilustres e credenciados ministros batistas
para responderem a esta parte. Irdo provar que o "fato historico™ nada
mais é que uma INVENCAO HUMANA!

O Dr. EDWARD T. HISCOX, autor de um Manual da Igreja
Batista, numa conferéncia para ministros da denominacdo batista,
realizada cm Nova York, no dia 13 de novembro fie 1893, leu extenso
discurso sobre a mudanca do sdbado para o domingo. Um discurso
magnifico, de que ndo me furto ao prazer de citar trechos para 0s amigos
batistas que nos combatem aqui no Brasil. Esse discurso foi parcialmente
reproduzido no The Watchman Examiner, 6rgdo batista editado em Nova
York, edicdo de 16 de novembro de 1893. Eis alguns trechos
reproduzidos ipsis verbis, como constam do jornal em apreco:

"Havia e hd& um mandamento para santificar-se o sabado, mas
aquele sdbado ndo era o domingo. Sera dito, talvez, e com ostentacdo de
triunfo, que o sdbado foi transferido do sétimo para o primeiro dia da
semana, com todos 0s seus deveres, privilégios e sangdes.

"Desejando ardentemente informacgdes sobre este assunto, que
tenho estudado por muitos anos, pergunto: Onde se pode achar o relato
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de tal transferéncia? Nao no Novo Testamento, absolutamente ndo! N&o
ha na Escritura evidéncia de mudanca da instituicio do sdbado, do
sétimo para o primeiro dia da semana.

"Desejo dizer que esta questdo do sabado — deste ponto de vista — €
a questao mais séria e embaragosa relacionada com as institui¢des cristas
que atualmente reclamam a atencdo do povo cristdo; e a Unica razdo por
que ndo € ela um elemento de perturbacdo no pensamento cristdo e nas
discussoes religiosas, é porque O MUNDO CRISTAO A TEM ACEITADO
com a conviccdo de que se efetuou qualquer transferéncia ja no
principio da historia crista. ...

"E para mim incompreensivel que Jesus, vivendo durante trés anos
com Seus discipulos, conversando com eles muitas vezes sobre a questao
do sabado, tratando-a nos seus varios aspectos, ressalvando-a das falsas
interpretacdes, nunca Se referisse a uma transferéncia desse dia; mesmo
durante os quarenta dias de vida apds Sua ressurrei¢ao, tal coisa nao foi
indicada. Nem tampouco, quanto ao que saibamos, o Espirito Santo, que
fora enviado para lhes fazer lembrar tudo quanto haviam aprendido,
tratou desta questdo. Nem ainda os apostolos inspirados, pregando o
Evangelho, fundando igrejas, aconselhando e instruindo, discutiram ou
abordaram este assunto.

"Além disso estou bem certo de que o domingo foi posto em uso
como dia religioso, bem no principio da histéria crista, pois ASSIM

APRENDEMOS DOS PAIS DA IGREJA e de outras fontes. MAS QUE PENA
TER VINDO ELE ESTIGMATIZADO COM A MARCA DO PAGANISMO E
CR1ISMADO COM O NOME DO DEUS SOL, QUANDO ADOTADO E
SANCIONADO PELA APOSTASIA PAPAL, E DADO AO PROTESTANTISMO

COM UM LEGADO SAGRADO." (Grifos e versais nossos).
Ai estd uma confissdo honesta. O domingo ndo tem sangéo
escrituristica. E invencdo humana e procede de fonte impura: paganismo.
Vamos citar outra confissdo honesta relativa a origem extrabiblica
do domingo, feita por outro renomado pastor batista e, notem bem, da
Primeira Igreja Batista de Dayton, Estado de Ohio, EE. UU. Extraimo-la
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do The Watchman Examiner, 6rgdo oficial da denominagdo batista,
edicdo de 25 de outubro de 1956. O Pastor ALBERT CALHOUN
PITTMAN declara textualmente:

"... aqueles primitivos cristdos sentiram a necessidade de se
reunirem em tempos aprazados para a adoracdo. Assim comecaram a se
reunir no primeiro dia do semana, para comemorarem a ressurreicao de
cristo dentre 0s mortos.

"Primitivamente reuniam-se no domingo de manha porque a
domingo ndo era um dia feriado MAS SIM UM DIA DE TRABALHO
NORMAL como os demais. Em uma carta escrita por Plinio ao imperador
Trajano, e que tem sido preservada, lemos que aqueles antigos cristaos
tinham uma breve reunido ao romper do dia no primeiro dia da semana,
cantavam um hino a Cristo, ligavam-se por um vota de companheirismo,
Partilhavam uma merenda religiosa e EM SEGUIDA RETORNAVAM AO
SEU TRABALHO, para os seus labores da semana." (Grifos e versais
nossos, para realce)

Isto quer dizer que o ilustre ministro batista concorda com a
realidade histérica; com o fato indestrutivel: O DOMINGO E
INVENCAO HUMANA!!

Aqui mesmo no Brasil ocorreu, ha 40 anos um fato interessante. Os
batistas, movidos de espirito polémico atacavam, pela imprensa, o
aspersionismo e o pedobatismo pelo fato de um Orgdo presbiteriano
defender essas préaticas. Num desses ataques, O Jornal Batista aventou a
idéia de que ndo ha na Biblia prova taxativa para justificar o batismo de
criancas, e isso era uma razdo para ndo o aceitar. Em réplica, O Puritano,
orgdo entdo oficial da Igreja Presbiteriana do Brasil, editado no Rio em
edicdo de 7 de maio de 1925, afirmava:

"Se, pelo fato de ndo termos na Biblia uma prova absoluta e
taxativa para o batismo infantil, isto tira o valor da doutrina, diga-nos
aqui a puridade o bom do Jornal [6rgdo batista]: em que fica o colega
com a guarda do domingo e ndo do sabado? Pode o colega mostrar no
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Novo Testamento, de modo positivo, um mandamento para mostrar a
guarda do domingo? DAMOS DOIS MIL CONTOS ao colega se no-la
apresentar. ..." (Grifos e versais nossos).

E o 6rgdo batista mudou de conversa... perdeu 6tima oportunidade
de abocanhar dois milhGes de cinzeiros, naqueles tempos... Por qué?
Porque a guarda do domingo, bem como 0 aspersionismo e O
pedobatismo sdo praticas pagds que se infiltraram na igreja crista.
Gradativamente, em funcéo da apostasia e da acomodacédo com o Estado.
E o que nos diz a Historia. Mas a nossa regra de fé é a Biblia, e 0 que
nela ndo consta, deve ser rejeitado.
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OS ACONTECIMENTOS DO DOMINGO

A tentativa infeliz de defender o dia espurio, o opositor se vale

da tecla surradissima dos "acontecimentos” que se deram no
dia em que Jesus ressuscitou. A que se reporta para citar estes
"acontecimentos"? As informacdes dos evangelistas, interpretando-as a
seu modo. De inicio, lembremo-nos do seguinte: Embora variem as
opiniBes quanto as datas em que se escreveram os Evangelhos, o fato é
que foram escritos depois da metade do primeiro século. Um autor
atribui as seguintes datas:

= S. Marcos em 61 A. D., ou 30 anos depois da ressurreicao.

= S. Mateus em 62 A. D., ou 31 anos depois da ressurreicao.

» S. Lucas em 64 A. D., ou 33 anos depois da ressurreicao.

= S.Jodo em 97 A. D., ou 66 anos depois da ressurreicao.

Isto € importante. Se o dia de repouso houvesse sido alterado, € o
domingo fosse ponto liquido e certo naquela época, sem dudvida o0s
evangelistas a ele se refeririam de modo especial. Pelo menos o nome do
dia seria mudado. Tal, porém, ndo te deu. Os apéstolos nédo se referem a
ele como dia santificado, dia de guarda, ou que devesse substituir o sabado.
Referem-se apenas, incidentalmente, ao "primeiro dia da semana"...
Mera referéncia circunstancial necessaria a uma descricdo pormenorizada
com o objetivo de provar que Jesus quebrou os grilhdes da morte e
apareceu redivivo a muita gente.

A autorizada Schaff-Herzog Encyclopedia of Religious Knowledge,

vol. 4, 3.2 edicdo, pag. 2.559, artigo "Sunday" declara:

"O domingo (dies solis, do calendario romano, 'dia do Sol', por ser
dedicado ao Sol), o primeiro dia da semana, foi adotado pelos primitivos
cristdos como dia de culto. O 'Sol' da adoracédo dos latinos, era por eles
interpretado como o 'Sol da Justica'... Nenhuma forma para sua observancia
consta do Novo Testamento, nem, na verdade, esta observancia é sequer
imposta.”
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Quanto ao fato em si da ressurrei¢cdo de Cristo, ja estudamos em
capitulo anterior, onde vimos que ela ndo se relaciona com nenhuma
mudanca do sdbado do Decalogo. Cremos que a obra redentora se
consumara na Sua segunda vinda, quando os remidos serdo efetivamente
trasladados para o reino eterno, naquele "sabatismo que resta para 0 povo
de Deus." (Heb. 4:9. Versao Brasileira).

Diz o oponente que Jesus apareceu cinco vezes aos discipulos, e
que isso é motivo para a ab-rogacdo do sédbado do decélogo, ou justifica
a observancia do domingo, o que € a mesma coisa. Ora, de uma leitura
atenta, imparcial, despreconcebida dos proprios textos que citou, se
depreende que seriam bem naturais aqueles encontros. Os discipulos se
reuniram. Nem podia ser de outra forma. Pessoas com 0s mesmos ideais,
aquecidas pela amizade, todas decepcionadas com a morte brutal do
Mestre... Era natural que se encontrassem e se reunissem para conforto
reciproco. Notemos contudo, de que maneira e para que Se reuniram.
Acaso seria com o propoésito de inaugurarem o novo dia de guarda, o
domingo? Teriam o propésito deliberado de comemorar a ressurreicao da
Senhor? De modo nenhum! Isso nem lhes passava pela mente. Ora,
contentemo-nos com o que a Biblia diz. Segundo a relato escrituristico
(Unico que merece fé) depreendemos:

Reuniram-se para cear. Prova: S. Mar. 16:14.

b) Reuniram-se para fugir a perseguicdo, ao escarnio e a critica, a
portas trancadas "com medo dos judeus". Prova: S. Jodo 20:19.

¢) Reuniram-se orem NAO ACREDITAVAM na ressurreicao.
Prova: S. Luc. 24:37; S. Mar. 16:11, 13 e 14. (Mesmo dias depois, um
deles ndo era na ressurreicdo. S. Jodo 20:24-27).

d) A formula "Paz seja convosco” € saudacao oriental comum (S.
Luc. 10:5), e naguele momento Jesus a proferiu com o objetivo de
acalmar os temores das discipulos, pois se achavam em grande angustia
e atemorizadas.

e) A ceia deles era tdo normal, que o proprio Jesus participou dela,
comendo parte de um peixe assado e mel. S. Luc. 24:43. Cristo ndo a




Subtilezas do Erro 212
transformou em solenidade religiosa, nem lhes sugeriu que
comemorassem Sua ressurrei¢do, ou ainda que fizessem daquele dia um
dia de guarda em substituicdo ao sdbado. Seria a oportunidade para isso.

f) O soprar cristo sobre eles, outorgando-lhes o Espirito Santo,
significou ordena-los para a grande obra que haveriam de fazer, porém a
plenitude do Espirito, ou melhor, do poder Ihes sobreveio por ocasido do
Pentecostes. Mesmo isso ndo tem a menor relagdo com o dia de repouso.

Em S. Jodo 20:26 ha a expressdo: "E oito dias depois”. Sobre isto
ha diversidade de opinides, 0 que ndo autoriza a afirmar que se refere ao
domingo seguinte. E uma temeridade firmar doutrina sobre ponto que
ndo é pacifico. E mais razoavel que fosse um segunda-feira.

O encontro de Jesus com os discipulos junto ao mar de Tiberiades,
relatado em S. Jodo 21 ndo autoriza nada em matéria de dia e repouso.
As Escrituras ndo dizem que dia era esse. Se fosse no domingo,
comprometeria 0s advogados da observéancia desse dia porquanto o0s
discipulos estavam trabalhando.... Haviam retornado a profissdao de
pescadores. Certamente ndo estavam guardando o dia.

Os oponentes do sabado biblico procuram tecer a defesa
dominguista nestas pouquissimas passagens em que consta acidentalmente
0 "primeiro dia da semana".

O DR. WILLIAM SMITH, tedlogo protestante e doutor de leis, em
seu célebre Dicionario da Biblia, pag. 366, embora advogando a
vigéncia do domingo, reconhece a escassez de provas e admite
honestamente o seguinte em relacao a esses textos:

"Tomadas separadamente, talvez, ou mesmo todas em conjunto,
estas passagens se nos afiguram ndo muito adequadas para provar que a
dedicacdo do primeiro dia da semana ao proposito acima mencionado
[dia de repouso em honra da ressurreicdo] fosse matéria de instituicdo
apostolica, ou mesmo uma pratica dos apdstolos”.

Os evangélicos mais esclarecidos reconhecem a fragilidade da base
dominguista em textos biblicos. Ndo a usam mais.
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O oponente menciona o Pentecostes como tendo ocorrido sem
sombra de duvida no domingo e pretende que isso também abone a
observancia desse dia. Temos ai outro castelo de cartas. Ndo ha prova de
que o derramamento o Espirito tenha ocorrido exatamente num
"primeiro da semana". As Escrituras ndo o afirmam. H& grande numero
de comentaristas e estudiosos que discordam dessa opinido, citemos
alguns:

OLSHAUSEN, festejado comentador alemé&o, analisando Atos 2,
conclui:

"Ora, desde que, de acordo com as informacdes de que dispomos
quanto a época da Festa, a Pascoa, no ano da morte do Senhor, ocorreu
de modo que o primeira dia da Festa durou de quinta-feira as seis horas
da tarde até sexta-feira a tarde a mesma hora, segue-se naturalmente que
a partir de sexta-feira as seis horas da tarde é que deviam comecar a ser
contados os cinquenta dias. O quinquagésimo dia ocorreu, ao que
parece, num sabado."

JENNINGS, no livro Jewish Antiquities, conclui seu argumento em
torno deste assunto, afirmando:

"O dia de Pentecostes deve ter caido no sabado, o dia judaico de
repouso."

O DR. ALBERTO BARNES, festejado comentarista presbiteriano,
afirma: "Se fossem seguidas as idéias dos fariseus, e o Senhor Jesus com
eles tivesse observado a Pascoa na terca-feira — como muitos supéem —
entdo o dia de Pentecostes teria ocorrido no dia judaico de repouso, ou
seja, na sabado. E impossivel determinar a verdade neste assunto."

O Prof. H. B. HACKETT, lente de Literatura Biblica no famoso
Instituto Teoldgico Newton, no seu Commentary on the Original Text of
the Acts, a pag. 40, diz:

"Supbe-se geralmente que este Pentecostes, assinalado Pelo
derramamento da Espirito, recaiu no dia judaico de repouso, ou sabado."

O Dedo ALFORD, no seu New Testament for English Readers,
afirma:
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"Esta questdo a respeito de que dia de semana ocorrera este dia de
Pentecostes, é cercada de dificuldades, tendo em vista a questdo da
ultima Pascoa de nosso Senhor. ... Parece provavel, contudo, que ocorreu
no sabado, isto €, se contarmos a partir do sabado 16 de Nisan,"

Poderiamos alinhar outras citagdes de autores eminentes como
LIGHTFOOT, KUINOL, HITZIG, WEISLER e outros que sustentam a
mesma opiniao.

A vista disso, é uma temeridade afirmar que o Pentecostes
mencionado em Atos 2 tenha ocorrido no domingo.

E ainda que se pudesse provar que tal acontecera, nada justifica a
mudanca do dia de repouso, pois no relato dos acontecimentos desse
Pentecostes ndo ha a mais leve alusdo a isso, e a aglomeracao de pessoas
em Jerusalém oferecia excelente oportunidade para o poderosissimo
trabalho missionario que os apostolos realizaram. Ndo importava o dia,
mas a oportunidade...
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O "DIA DO SENHOR™

A\ S PAGINAS 81 e 82 da livro O Sabatismo a Luz da Palavra de

Deus, afirma o autor: "O primeiro dia da semana ou domingo

tomou tanta importancia, pelas coisas que se deram nele, especialmente

pela ressurreicdo de Jesus, que se tornou comum entre as apéstolos e 0s

cristdos primitivos chama-lo 'dia do Senhor." A linguagem de Jodo 'Eu

fui arrebatado em espirito no dia do Senhor' (Apoc. 1:10) revela o fato

que qualquer pessoa no seu tempo, que lesse esse seu escrito saberia a

que dia se referia, isto é, qual o dia que pertencia ao Senhor Jesus
Cristo."

Ha& nesse trecho nada menos que trés afirmacdes destituidas de
qualquer fundamento:

a) "...0 domingo tomou tanta importancia..." Nao tomou importancia
nenhuma. Tanto assim que os evangelistas sinoticos, escrevendo seus
evangelhos sempre depois do ano 60, mais de 30 anos apos a
ressurreicdo, referem-se ao dia meramente como "o primeiro dia da
semana”, sem nenhum titulo de santidade, sem nenhum carater especial.
Nos escritos apostolicos ndo se vé esta "tanta importancia™ que o autor
pretende. E 0 mesmo Jodo, escrevendo seu evangelho, perto do ano 100
de nossa era, também se refere ao dia como sendo "o primeiro dia da
semana.” Quer dizer que no fim do primeiro século, o dia ndo tinha a
tanta importancia” que Ihe atribuem os dominguistas. E isto nos vai ser
confirmado pelo pastor batista Alberto C. Pittman (da Primeira Igreja
Batista de Dayton, Ohio, EE. UU.):

"Primitivamente reuniam-se [os cristdos] no domingo de manha,
porque 0 domingo nédo era um dia feriado, mas sim um dia de trabalho
normal como os demais. ... Partilhavam de uma merenda religiosa e em —
seguida retornavam ao seu trabalho, para os labores da semana.” — The
Watchman Examiner, 25 de outubro de 1956.
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b) "... se tornou comum entre os apostolos ... chama-lo ‘dia do

Senhor'." Ai esta outra ficcdo. Quais apoéstolos? Onde? Quando? Como
se prova que se tornou comum entre OS APOSTOLOS designar o
domingo como "dia do Senhor?" Apontem-se seus escritos, por favor!

¢) "A linguagem de Jodo: 'Eu fui arrebatado no 'dia do Senhor'
revela o fato..."

Primeiramente o arrebatamento nada prova (alids a nova versao
biblica diz "Achei-me em espirito," indicando apenas que o0 apostolo teve
as visdes) em favor da guarda do dia. Jodo teve outras visGes e, com
relacdo a estas, ndo se menciona o dia em que ocorreram. A segunda
visdo se deu em dia ndo especificado (Apoc. 4:2), e a fato de um profeta
ter visdo em determinado dia, ndo significa que tal dia deva ser
guardado. A santidade de um dia repousa em base mais solida,
fundamenta-se num claro e insofismavel "assim diz a Senhor.

A afirmacdo de que "dia da Senhor" nessa passagem se refira
indiscutivelmente ao primeiro dia da semana € baseada em presuncéo
sem nenhum valor probatério. O fato de em fins do segundo século da
era cristd surgirem escritos aludindo ao primeiro dia da semana como
sendo "dia do Senhor", ndo autoriza a dogmatizar que Jodao também se
referia ao domingo. Antes do ano 180 A. D., quando surgiu um falso
Evangelho Segundo S. Pedro que afirmava ser o primeiro dia da semana
0 "dia do Senhor," nada, absolutamente nada se pode invocar para dizer
que Jodo se referia ao domingo. O préprio Justino Martir que alude a um
costume que se implantava entre os cristdos, de se reunirem no primeiro
dia da semana, ao dia refere como "o dia do Sol" e ndo como "dia do
Senhor". A partir daqueles tempos, o titulo "dia do Senhor" aparece
profusamente na literatura patristica. Mas € preciso provar que Jodo tinha
em mente o primeiro dia da semana quando escreveu "dia do Senhor"'.

Autoridades evangeélicas afirmavam que Jodo escreveu seu
evangelho depois do Apocalipse, situando-o entre 96 a 99 A. D.: Albert
Barnes, em suas Notas Sobre os Evangelhos, John Beatty Howell em sua
tabela de datas, W. W. W. Rand, em seu Dicionario Biblico, e
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comentaristas Bloomfield, Dr. Rales, Horne, Nevinse Olshausen,
Williston Walker e muitos outros. Isso € importante, pois se Jodo, no
Apocalipse, escrito antes, se refere ao domingo como "dia do Senhor",
como entdo no seu evangelho, escrito posteriormente, volta a referir-se
simplesmente ao "primeiro dia da semana"? (S. Jodo 20:1 e 19).

Temos fundadas razbes para crer que S. Jodo se referia ao sabado.
Porque, consoante a Biblia, o Unico "dia do Senhor" que nela se
menciona € o sabado. Leia-se cuidadosamente Isaias 58:13: "santo dia do
Senhor". O mandamento (Exo. 20:10) diz: "O sétimo dia é o sabado do
Senhor". Em S. Mar. 2:28 lemos: "O Filho do homem é Senhor até do
sabado." E a Revista de Jovens e Adultos para a Escola Dominical,
editada pela Convencdo Batista Brasileira, relativa ao 4.° trimestre de
1938, pag. 15, assim comenta este versiculo:

"... 0 Filho do homem é Senhor do sabado (S. Marcos 2:28); isto é...
0 sabado é o 'dia do Senhor,' 0 dia em que Ele é Senhor e pelo Seu
senhorio Ele restaura o Seu dia ao seu verdadeiro designio."

O discipulo amado conhecia muito bem as palavras do Decalogo
(Exo. 20:10) bem como as de Isaias (Isa. 58:13). A vista disso, n&o
precisamos ter divida quanto ao dia a que ele quis referir-se quando no
Apocalipse escreveu: "fui arrebatado em espirito no dia do Senhor."

Se posteriormente, com a fermentacdo da apostasia na igreja
primitiva, € que o domingo foi tomando corpo, e a designacao "dia da
Senhor" Ihe foi adjudicada.

Heylin, erudito de projecdo intelectual, da Igreja da Inglaterra,
escritor bem informado, d& o seguinte testemunho:

"Tomai 0 que quiserdes, ou os pais [da Igreja] ou os modernos; e
ndo encontraremos nenhum dia do Senhor instituido por mandamento
apostolico; nenhum 'shabbath’ [dia de repouso] por eles firmado sobre o
primeiro dia da semana.

"Vemos assim sobre que bases se assenta o DIA DO SENHOR:
primeiro sobre o costume e a consagracdo voluntaria desse dia para
reunides religiosas; tal costume continuou favorecido pela autoridade da
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igreja de Deus, gque tacitamente o aprovava; e finalmente foi confirmado
e ratificado pelos principes cristdos em todos os seus impeérios. E como
dia de descanso dos trabalhos e abstencdo dos negocios, recebeu sua
maior forga dos supremos magistrados civis enquanto detinham o poder,
e a seguir dos canones, decretos de concilios, decretais dos papas, ordens
de prelados de categoria quando a direcdo das negdcios eclesiasticos Ihes
era exclusivamente confiada.

"Estou certo de que assim ndo foi com o antigo sabado, o qual nem
teve origem no costume — e 0 povo ndo se adiantara a ponto de dar um
dia a Deus — nem exigiu qualquer favorecimento ou autoridade dos reis
de Israel para ser confirmado ou ratificado. O Senhor falou que Ele
queria ter um dia em sete, exatamente o sétimo dia da criagdo da mundo,
para ser dia de repouso para todo Seu povo, e este nada mais tinha a
fazer sendo de boa vontade submeter-se & Sua vontade e obedecé-la....
Assim, porém, ndo ocorreu no caso em tela. O Dia do Senhor [domingo]
ndo tem NENHUMA ORDEM para que deva ser santificado; mas foi
evidentemente deixado ao povo de Deus determinar este ou outro dia
qualquer, para uso notario. E assim foi adotado por eles, e tomado um

dia de reunido da congregacdo para praticas religiosas; contudo POR
TREZENTOS ANOS NAO HOUVE LEI ALGUMA QUE O IMPUSESSE AOS
CRENTES E TAMPOUCO SE EXIGIA A CESSACAO DO TRABALHO OU

DE NEGOCIOS SECULARES NESSE DIA." — Dr. Peter Heylin, em History
of the Sabbath, parte 2.2, capitulos I e 11, se¢do 12.
Nos tempos apostolicos ndo se conhecia o0 novo "dia do Senhor”.

"Quando os antigos pais da Igreja falam do dia do Senhor, eles, as
vezes, talvez por comparacdo, o ligam ao dia de repouso; porém jamais
encontramos, anterior a conversdo de Constantino, uma citacdo
proibitoria de qualquer trabalho ou ocupacdo no mencionado dia; e se
houve alguma, em grande medida se tratava de coisas sem importéncia,
pelas razBes que apresentavam.” — Smith's Dictionary of the Bible, pag.
593.
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Depois de tudo isto, e ainda que se pudesse provar (0 que €
absolutamente impossivel) que Jodo tivera a visdo num primeiro dia da
semana, isto em nada altera a observancia do sétimo dia da semana, pois
ndo tem relacdo alguma com o dia de repouso do cristdo, e muito menos
se destina a abolir o0 sabado do Decalogo.
Como e fragil este argumento!




Subtilezas do Erro 220

A CELEBRE REUNIAO DE TROADE

A PAGINA 77 do libelo, cita o autor Atos 20:7, que reza: "E no
primeiro dia da semana, ajuntando-se os discipulos para partir o péo,
Paulo, que havia de partir no dia seguinte, discursava com eles; e alargou
a préatica até a meia-noite.” E desse texto, que relata um fato eventual da
vida paulina, o autor toma a liberdade de tirar as seguintes conclusoes:

1. que os crentes em Trbade reuniam-se regularmente aos domingos
para o culto, e que esta foi uma reunido de santa ceia;

2. que a reunido em tela ndo ocorreu sabado a noite, como
admitimos por motivos ébvios;

3. que Lucas, sendo gentio e escrevendo a um "romano," deveria
valer-se da contagem romana de tempo, e ndo da judaica;

4. que os romanos desde o inicio de sua histéria (753 A. C.)
contavam os dias de meia-noite a meia-noite;

5. que provavelmente (ndo afirma com convicg¢ao) Lucas seguira o
metodo romano.

N&o nas furtamos ao prazer de pulverizar estas falsidades, seguindo,
na resposta, a ordem numeérica acima estabelecida:

1. A afirmacdo de que os cristdos troadeanos se reuniam com
absoluta regularidade aos domingos € temeraria, destituida de
fundamento, pois da Biblia ndo se infere que havia, na época, tal
costume, e os documentos do primeiro século o desautorizam.

DR. AUGUSTO NEANDER, abalizado escritor eclesiastico, insuspeito
por ser observador do domingo, assim se refere a passagem de Atos 20:7:

"A passagem ndo € absolutamente convincente [como prova da
guarda do domingo], porque a partida iminente do apéstolo era motivo
para reunir a pequenina igreja, em uma ceia fraternal, ocasido em que fez
seu ultimo discurso, embora ndo fosse culto especial de domingo nessa
casa." (1)
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Também o autorizado ELLICOTT, observador do domingo, no seu
comentario biblico, assim considera esta passagem:

" 'Que havia de partir no dia seguinte' — Pode parecer estranho que
alguns sustentem a opinido exposta na nota anterior, de que o apéstolo e
seus companheiras assim se propusessem a viajar no dia ao qual se
transferiram todas as restricdes do sabado judaico. No entanto, é de se
lembrar: 1°.) que ndo ha nenhuma prova de que S. Paulo pensasse em
tais dias como assim mudados, mas bem ao contrario (Gal. 4:10; Col.
2:16 e 20); e 2.°) que o navio, no qual seus amigos tomaram passagem,
provavelmente ndo devia alterar seu dia de partida para satisfazer
escrapulos, mesma que tais escrupulos existissem." (2)

Como se vé, foi um fato eventual, acidental, circunstancial que
ocorreu.

Citemos ainda o testemunho de MEYER:

"Que nesse tempo o domingo ja fosse regularmente observado por
influentes corporacdes religiosas e os Agapae (plural do termo grego que
significa amor, designando as refeices sociais, ou festas de amor,
seguidas usualmente pela ceia do Senhor, na primitiva igreja cristd), nao
pode, com efeito, ser provado como certeza historica, visto que
possivelmente a observancia do Agapae nesta passagem, talvez acorresse
apenas acidentalmente no primeiro dia da semana, porque Paulo
pretendia partir no dia seguinte e porque nem mesmo | Cor. 16:2 e
Apoc. 1:10 distinguem necessariamente esse dia como separado para
servicos religiosos." (3)

Quanto ao "partir o pdo" ha divergéncias de interpretacdo, sendo
temeréria a afirmacdo de que se tratasse da Santa Ceia. Este "partir o
pdo" era um ato que os cristdos primitivos praticavam diariamente (Atos
2:46), e ndo apenas no primeiro dia da semana, como se pretende
insinuar. A prépria Biblia se encarrega de desmentir conclusdes levianas.

WALKER, notavel historiador eclesiastico, assim comenta o0
costume: "... partiam o pao diariamente em casas particulares. Este 'partir
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do péo' servia a um fim duplo: era um elo de fraternidade e um meio de
sustento para os necessitados." (4)

A idéia de servigco de santa ceia ndo esta necessariamente expressa
na frase. Assim se desmantela a afirmacéo leviana.

2. O sistema de contar os dias de por de Sol a por de Sol vem da
criacdo, e esta em toda a Biblia. E quanto ao tempo referido na passagem
de Atos 20:7, podemos alinhar um rol de citagcbes que confirmam o
NOSso ensino.

CONYBEARE AND HOWSON, batistas, tém esta convicgao:

"Era 0 anoitecer que sucedia o sabado judaico. No domingo de
manhd o navio deveria partir... Ele [Paulo] continuou sua solitaria
viagem naquele domingo, depois do meio-dia, na primavera, entre 0s
carvalhais e corregos de Ida.” (5)

ROBERTSON, tambem batista, admite:

"Com toda a probabilidade se reuniram em nosso sabado a noite — o
inicio do primeiro dia ao p6r de Sol." (6)

CALVINO, o patrono doutrinario da predestinacdo esposada pelos
batistas, assim comenta a passagem:

"E ponto pacifico que Paulo esperara pelo sdbado porque no dia
anterior a sua partida podia muito mais facilmente encontrar reunidos
todos os discipulos num mesmo lugar. Digno de nota é o fervor de todos
eles ndo se sentindo incomodados em que Paulo lhes discursasse até a
meia-noite, embora necessitasse ele seguir viagem; tampouco se tratava
de uma ocasido especial para serem instruidos. Pois ndo tinha o apostolo
outro motivo para alongar o seu discurso a ndo ser unicamente o
profundo desejo e atencédo dos seus ouvintes." (7)

Convéem alinhar mais comentarios de eruditos evangelicos,
observadores do domingo:

HACKETT, professar de grego do Novo Testamento no Seminario
Teologico de Rochester, diz em Seu comentario:

"Os judeus contavam o dia da tarde para a manha, e sobre esta base
a noite do primeiro dia da semana seria nosso sabado a noite. Se Lucas
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aqui contava assim, como supdem muitos comentaristas, o apéstolo
entdo aguardara o término do sabado judaico, e realizara sua Gltima
reunido religiosa com os irmdos em Trbade... na noite de sabado, e em
conseqliéncia, recomecara a viagem na manha de domingo." (8)

O autorizado e sempre citado MOFFATT, consigna o seguinte
comentario sobre a passagem em lide:

"Paulo e seus amigos ndo podiam, como bons judeus, iniciar uma
viagem no sabado; fizeram-na tdo cedo quanto foi possivel, a saber, na
madrugada do ‘primeiro dia' tendo o sabado expirada ao por-do-sol.” (9)

Outro estudioso do assunto foi MCGARVEY, da igreja Discipulos
de Cristo:

"Chego, portanto, a conclusdo de que os irmédos se reuniram na
noite apés o sdbado judaico, que era ainda observado como dia de
repouso por todos dentre eles que eram judeus ou proselitos; e
considerando este fato, tal foi o inicio do primeiro dia da semana,
empregado na maneira acima descrita. Na manha de domingo, Paulo e
seus companheiros reiniciaram a viagem." (10)

ROBERTSON NICOLL nos diz sobre o assunto:

"Vieram a Trbade, e la permaneceram por uma semana, for¢cados sem
duvida pelas exigéncias do navio e seu carregamento. No primeiro dia da
semana, S. Paulo reuniu a igreja para o culto. A reunido realizou-se no que
poderiamos chamar de sabado a noite; pois nos devemos lembrar que o
primeiro dia judaico comecava ao por de Sol do sabado." (11)

STOCKES, outro comentarista de valor, nos diz:

"A reunido foi realizada no que poderiamos chamar a noite de
sabado; pois nos devemos lembrar de que o primeiro dia judeu tinha
inicio ao por de Sol do sabado.” (12)

STIFLER, também autor de um comentério do livro Atos dos
Apobstolos, nos informa:

"Sem ddvida reuniram-se na noite de nosso sabado, de modo que o
pdo da comunhéo foi partido antes do romper do dia, na manha do nosso
domingo." (13)
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Conviria relembrar a maneira biblica de delimitar o dia. Para isso

devem-se reler Gén. 1:5, 8, 19, 23 e 31; 2:3; Lev. 23:32 0. p.; S. Mar.
1:32; 15:42 e outras passagens.

Assim fica pulverizada a segunda conclusao leviana e simplista do
autor.

3. Grande tolice é afirmar que Lucas, sendo gentio e escrevendo a
outro gentio, se tivesse valido do sistema romano de demarcar o tempo.
Os evangelhos sindticos referem-se ao sistema judaico, ainda vigorante
em seus dias. E também Lucas. Primeiramente vejamos no Seu
Evangelho dirigido ao mesmo Tedfilo:

S. Luc. 2:8 — "vigilias da noite™ (ndo havia tal entre 0os romanos)

S. Luc. 4:40 - "pbr-do-sol"

S. Luc. 23:44 — "hora sexta" (meio-dia entre 0s romanos) e também
"hora nona" (3 horas entre 0s romanos).

S. Luc. 24:29 "¢ tarde e ja declina o dia" (referéncia clara ao por-
do-sol).

Ha também em Atos dos Apostolos:

Atos 2:15 — "hora terceira" (9 horas entre 0s romanos)

Atos 3:1 - "hora nona" (15 horas)

Atos 10:3 — "hora nona"

Atos 10:9 — "hora sexta" (meio-dia)

Atos 23:23 — "hora terceira” (21 horas) da noite. Claudio Lisias ndo
mandaria escoltar Paulo as trés da madrugada...

Lucas ndo se valeu da contagem romana. E assim fica fulminada a
terceira conclusdo do autor.

4. Que os romanos desde o inicio de sua histéria adotassem o
chamado "dia civil,” é afirmacdo que provoca risotas entre pessoas de
certa cultura. Recomendariamos o livro Sunday in Roman Paganism de
Leo Robert Odom, que traz exaustivas provas de que o "dia civil" se
implantou no inicio da era crista.

Citaremos aqui apenas o testemunho de um escritor batista, W.. E.
ALLEN:
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"No fim do primeiro século 0 método judaico ndo estaria mais em
uso." (14)

Deve-se dizer, alto e bom som, que a Biblia ndo se subordina aos
arbitrios humanos, pais Deus nédo altera Suas normas. O modo biblica de
cantar o tempo é sempre 0 mesmo. E se 0s oponentes, contra todas as
provas, teimarem em afirmar que a reunido de Troade se deu num
primeiro dia da semana, entdo o foi numa noite que findava esse dia, e
entdo a "santa ceia" ocorreu numa segunda-feira, pois se deu depois da
meia-noite!!!

5. Aquele adveérbio "provavelmente"” destréi o argumento do autor.
Eu ndo basearia doutrina alguma sobre probabilidades. Tudo o que creio
se assenta na solida base de um "Assim diz o Senhor..."

Depois de expor estes fatos incontraditaveis, afirmamos: ainda que
a reunido de Trdade se desse, sem sombra de duvida, num domingo, e
ainda que nela se celebrasse a santa ceia, nada disso constituiria prova de
que o dia de repouso houvera sido mudado, pois ndo ha na Biblia
recomendacao taxativa a respeito.

A verdade, Porém, é que Paulo passou aquele domingo caminhando
a pé, de Trbade a Assds, uma distancia de varias dezenas de quilometros.
Bem analisada, a passagem € contraria a tese dominguista.

Referéncias:

(1) Augusto Neander, The History of the Christian Religion and
Church, translated by John Rose (1831) vol. 1, pag 337

(2) Charles John Ellicott, A Bible Commentary for Bible Students,
vol. 7, pag. 138.

(3) Meyer's Commentary on the New Testament, Acts, pags. 384 e
385.

(4) Williston Walker, Histéria da Igreja de Cristo, Imprensa
Metodista, 1925, pag. 32.
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(5) Conybeare and Howson, Life and Epistles of the Apostle Paul,
(ed. Antiga), pag. 629.
(6) Archibald Thomas Robertson, Word Pictures, vol. 3, pag. 339.
(7) Joao Calvino, Commentary upon the Acts of the Apostles, vol. 2,
pag. 235.
(8) Dr. Horacio B. Ackett, Commentary on Acts, (ed. 1662), pags.
221 e 222,
(9) The Moffatt New Testament Commentary, (Acts), pag. 187.
(10) Prof. McGarvey, Commentary on Acts, sobre Atos 20:7.
(11) W. Robertson Nicoll, The Expositor's Bible, (ed. 1903) sobre
Aios 20:7.
(12) G T. Stockes, The Expositor's Bible, Atos vol. 2, pag 393.
(13) Stifler, The Acts of the Apostles, péag. 201.
(14) W. E. Allen, Harmonia dos Evangelhos (Casa Publicadora
Batista), Apéndice n.° 3, pag. 248.
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AS "COLETAS" DA IGREJA DE CORINTO

OMO néo podia deixar de ser, la vem o surrado texto de | Cor.

16:2, falso pilar, tdo falso quanto os que mais 0 sejam nessa
ingldria tentativa de justificar, pela Biblia, a guarda do domingo. O
autor, muita de inddstria, valeu-se da versdo Almeida comum, que omite
a expressdo "em casa" consignada no original do texto. Percebendo,
porém, que teria que admitir o fato (de as coletas serem reservadas
parceladamente em casa), sai-se com esta escapula: "Ora, se cada um
pusesse de parte 'em sua casa' o dinheiro, teria que ser feita a coleta
quando Paulo chegasse e era justamente isto o que ele queria evitar!"

Veremos como isto se pulveriza a um simples sopro da verdade.
Nem haveria necessidade de argumentar, pois 0 préprio texto de
Almeida na Versdo Revista e Atualizada no Brasil, com uns grifos que
poderiamos por, se encarregaria de fulminar a falsidade. Ei-la:

"Quanto a coleta para os santos, fazei vds também como ordenei as
igrejas da Galacia. No primeiro dia da semana, cada um de vos ponha
de parte, EM CASA, conforme a sua prosperidade, e va juntando, para
gue se ndo facam coletas quando eu for." (I Cor. 16:1, 2)

Maior clareza ndo pode haver! Torna-se dispensavel qualquer
comentario! A simples leitura do texto nos convence de que: a) ndo se
tratava de culto nem de reunido de espécie alguma no primeiro dia da
semana; b) a coleta ndo era feita na 1reja; c) a coleta ndo era parte do
culto nem se destinava a igreja local; d) era uma separacéo de dinheiro
que cada um devia fazer em sua casa; €) quando Paulo viesse, cada um
Ihe entregaria o total de sua separacdo semanal, que Paulo levaria ou
mandaria para os crentes pobres de Jerusalem. N&o se faria coleta
alguma quando Paulo viesse, porquanto esta ja fora feita, j4 estava
pronta. Paulo somente a tomaria para encaminhé-la ao seu destino.

Diante da clareza meridiana da Biblia, ndo sei em que ficam as
afirmac@es do autor do livro O Sabatismo a Luz da Palavra de Deus.
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Notemos no texto a expressao "por de parte”, separar, reservar,
depois de um balanco na situacéo, "conforme a prosperidade.” Ora, se se
tratasse de coleta feita num culto, Paulo ndo usaria estas expressoes.
Notemos mais a demolidora expressdo "em casa" que esta no texto
original, e também nas melhores traducdes. Isto liquida a pretensdo de
ser a coleta feita na igreja. Notemos ainda a expressdo "va juntando", o
que indica uma acumulacdo que se formava gradativamente mediante
periddicas reservas de dinheiro. Tudo tdo claro e concludente!

Por que num “primeiro dia da semana™? Porque com o0 sabado
findava-se a semana. Os cristdos eram previdentes e organizados. Era
costume no inicio da semana logo no seu primeiro dia planejarem suas
atividades seculares, considerarem o0s gastos da semana anterior,
anteciparem providéncias e fazerem provisdo dos gastas para a nova
semana. Uma questéo de contabilidade doméstica. Paulo Ihes recomenda
que, ao fazerem a costumeira previsao, no inicio da semana, ndo se
esquecessem de separar, o que fosse possivel, em dinheiro para os pobres
de Jerusalém, colocando o donativo numa caixa em seus lares. A idéia de
culto ou de reunido dominical é completamente estranha ao texto, e seria
uma deslealdade a Biblia for¢a-la aqui.

O The Cambridge Bible For Schools and Colleges, autorizado
comentario das Escrituras publicado pela "Cambridge University Press"
dos prelados da Igreja Anglicana, declara, comentando este texto, que
"ndo podemos inferir desta passagem que 0s cristdos se reuniam no
primeiro dia da semana." E prossegue:

" 'Cada um ponha de lado', isto &, em casa, no lar, ndo em reunides
como geralmente se supde. Ele [Paulo] fala aqui de um costume que
havia naquele tempo, de se colocar uma pequena caixa ao lado da cama,
e dentro dela se depositavam as ofertas, depois de se fazer oracédo." —
Parte "The First Epistle to the Corinthians™ editado por J. J. Lias, pag.
164.

Notemos que este comentario é insuspeito, parque é da lavra de
ardorosos advogados do repouso dominical.
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A seguir, citaremos interessante testemunho catélico. O cbnego
Hugo Bressane de Araujo, em seu opusculo Perguntas e Respostas, Vol.
1, pég. 23, escreve 0 seguinte:

"P. Mas dizem os protestantes que S. Paulo manda guardar o
domingo.

"R. Ndo. S. Paulo, na | Epistola aos Corintios, cap. XVI, sé ordena
que se fagca uma coleta para os pobres no primeiro dia da semana; eis as
palavras do Apostolo: verso 2.%: 'Ao primeiro dia da semana, cada um de
vOs ponha de parte alguma coisa em casa, guardando assim o que bem
Ihe parecer, para que se ndo facam as coletas quando eu chegar.'
Porventura esta determinacdo do Apostolo acerca das esmolas para 0s
pobres de Jerusalém anula o preceito sobre a observancia do sabado?"
— Edicdes 1931, pags. 23 e 24 (Grifos nossos).

Este comentario também € insuspeito, par ser de origem da
instituicdo responsavel pela observancia dominical religiosa. Alinhemos
ainda alguns testemunhos de pessoas guardadoras do domingo:

Sir William Domville, em seu livro The Sabbath, entre outras
consideracdes diz:

"E estranho que um texto que nada diz a respeito de qualquer
reunido para qualquer proposito, venha a ser usado para provar um
costume de reunir com finalidades religiosas! ...

"Se € insustentavel inferir do texto um costume de reunir — pois
nele ndo se menciona reunido alguma — parece ainda mais insustentavel,
e mais incoerente inferir dele... Que a ordem de reservar um donativo em
casa signifique que o mesmo deveria ser dado na igreja...

"A traducdo em nossas Biblias comuns € exatamente como a
original: 'Cada um de vOs ponha de parte em casa'. Uma traducéo ainda
mais literal da palavra original thesaurizon (acumulando), mostra de
modo mais claro que cada irmdo contribuinte devia ir ajuntando por si
mesmo, e ndo entregar a oferta de semana em semana a uma outra
pessoa." — The Sabbath, pags. 101-104.

Diz Neander:
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"Contudo ndo podemos de modo algum ver aqui qualquer
observancia especial do dia, como afirma Osiander."

John Peter Lange, outro comentarista muito citado, conclui:

"A expressao €, pois, conclusiva contra a opinido prevalecente de
que a coleta se faria na igreja. Era ela um negécio individual e privado.”

E mais adiante:

" 'E v& juntando’... Em virtude de todo domingo alguma contribuicédo
ser posta a parte, formaria, sem ddvida uma acumulacéo.”

Era, sem davida, esta "acumulacdo” que Paulo tomaria e enviaria de
uma sé vez, ja pronta, para Jerusalém.

A Enciclopédia Biblica (em inglés) de Cheyne and Black, no artigo
"dia do Senhor,” comenta esta passagem, chegando a seguinte concluséo:

"Né&o devemos, no entanto, passar por alto o fato de que a dadiva de
cada um devia ser separada particularmente (par hauto) isto €, em seu
proprio lar, e ndo alguma assembléia de adoracédo."

Outro fato digno de nota € que, antes do fim do quarto século de
nossa era, ninguém se lembrou de valer-se deste texto para pretender
corroborar a guarda do domingo. O primeiro a fazé-lo foi Criséstomo,
em sua Homilia 43 sobre | Corintios. No entanto, o préprio Criséstomo
admite que a coleta ndo se fazia na igreja. Eis textualmente seu
comentario:

"S. Paulo ndo afirmou que trouxessem suas ofertas a igreja para que
ndo se envergonhassem da pequenez da quantia; mas, ‘aumentando-a aos
poucos em casa, que a tragam, quando eu chegar'; por ora, vao juntando,
em casa, e facam de suas casas uma igreja e de seu mealheiro um cofre."

Ao autor do livro que estamos considerando, devolvemos o
"argumento” em forma de silogismo:

Premissa maior: O dia em que o crente, em sua casa, pde de parte
um donativo para os pobres, é dia de guarda,;

Premissa menor: Ora, os crentes em Corinto faziam isso no
primeiro dia da semana;

Conclusdo: Logo, o primeiro dia da semana é dia de guarda.
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Estara certa a premissa maior? Seria esta a forma de se estabelecer
uma doutrina? Sera sincero este modo de proceder com as coisas
divinas?

Pensaram acaso 0s leitores como deveriam sentir-se 0s crentes de
Corinto, se lhes fosse dado saber naquela ocasido, que alguns professos
cristdos do século XX haviam de tentar estabelecer a doutrina da guarda
do domingo, no simples fato de eles, os crentes corintios, colocaram
moedas em cofres domesticos com a intencdo de ajudar os pobres de
Jerusalém? Com certeza estes amigos de Paulo ficariam estarrecidos! E
talvez bem aborrecidos também!

Falsos pilares! Bolhas de sab&o. . .
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CISTERNAS ROTAS -1

EREMIAS, o profeta, falando das falsas fontes de ensino,

chama-as de "cisternas rotas, que nao retém as aguas" (2:13).
Deixar as Escrituras — infalivel Palavra de Deus — para escorar-se nos
chamados Pais da Igreja €, sem duvida, abeberar-se nas cisternas rotas da
confusdo, da duvida, da incerteza e da incoeréncia. Embora alguns
desses homens tenham sido piedosos, a verdade € que ndo eram
inspirados, e seus escritos ndo sao infaliveis. Pelo contrario, ha neles uma
eiva tremenda de absurdos e ilogismos insanaveis. Eis a amostra:

Inacio, por exemplo, pretende que se torna assassino de Cristo
gquem ndo jejua no sdbado ou no domingo (1); defende a
transubstanciacdo, considerando herege quem admite apenas o
simbolismo da santa ceia (2); exalta demais a autoridade do bispo,
pondo-a acima da de César, chegando ao cumulo de afirmar que, quem
ndo o consulta, seque a Satanas (3). E bom lembrar que, das quinze
cartas atribuidas a Inécio, oito séo absolutamente falsas, e as restantes
sdo duvidosas, cheia de interpolacbes e acréscimos. Ndo se sabe
exatamente o que esse Pai escreveu!!!

Barnabé (se € que existia tal personagem), diz que a lebre muda
cada ano o lugar da concepcéo (4), que a hiena muda de sexo anualmente
(5), e a doninha concebe pela boca (6). Afirma que Abrado conhecia o
alfabeto grego (séculos antes que tal alfabeto existisse) (7) ; alegoriza a
Biblia, compara a circuncisdo ao "oitavo dia" que afirma ser o dia de
reunido (quando ndo existe oitavo dia na semanal) (8). Sua epistola €
espdria, disparatada e ndo merece crédito.
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Justino era quiliasta’; ensinava, entre outros absurdos, que 0s anjos

do Céu comem mana (9), e que Deus, no principio do mundo, deu o Sol
para ser adorado. (10)

Clemente de Alexandria sustenta que os gregos se salvam pela sua
sabedoria (11); afirma que Abrado era sabio em astronomia e aritmética,
e que Platdo era profeta evangélico. (12) Erra demasiada e crassamente
nas citacdes que faz da Biblia.

Tertuliano, 0 que mais heresias ensinou, era sarcastico, injurioso,
apaixonado, colérico, fanatico e aderiu a heresia montanista.” Diz
regozijar-se com os sofrimentos dos impios no inferno (13) Afirma que
0s animais oram (14). Defende o purgatério, a oracdo pelos mortas, e
outros despautérios doutrinarios (15)

Cipriano, de feiticeiro que era no paganismo, tornou-se anabatista
na igreja.

Eusébio (ja além da era patristica) era ariano.”

Irineu quer que as almas, separadas do corpo, tenham maos e peés
(16) Defende a supremacia de Roma, alegando que a Igreja tem mais
autoridade do que a Palavra de Deus (17) Diz que os "animais imundos"
sdo os judeus (18) defende ardorosamente o purgatorio (19), e chega até
a dar a idade certa de Cristo que, segundo ele, tinha quase cinglienta anos
(20)

Poderiamos alongar esta relagdo citando outros "pais” e seus
despautérios. Par ai se vé&, porém, o absurdo de cita-los para comprovar
doutrina. Enquadram-se perfeitamente na conceituacdo do profeta
Jeremias: sdo verdadeiras cisternas rotas.

“ Sectério do quiliasma, doutrina herética segundo a qual os predestinados, depois de julgamento final,
ficardo ainda mil anos na Terra, no gozo de maiores delicias.

“Aderente da heresia de Montano, do segundo século, que fazendo tabua rasa dos
dogmas e disciplina da igreja, insistiam na intervencdo perpétua do Paracleto
(Espirito Santo) inspirando os homens por meio de revelacdes especiais.

“Partidario da heresia de Ario, que negava a divindade de Cristo.
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Adao Clarke, abalizado comentarista evangélica, depois de

considerar a obscuridade dos escritos destes "pais,” conclui: "Em ponto
de doutrina a autoridade deles é, a meu ver, nula." (21)

Eduardo Carlos Pereira, douto escritor evangelico, disse que a
patristica além de constituir-se "testemunha falivel de autoridade
humana,” era "tradicdo que a critica ndo pode sequer firmar no terreno
digno da Historia." Diz ainda que se trata de "tradicdo confusa e
contraditoria.” E remata: "Pululam, nos anais primitivos da Igreja,
escritos espurios ou apaocrifos, que revelam a tendéncia perigosa para a
ficcdo e para as lendas, que degeneraram largamente nas fraudes pias dos
tempos medievais." (22)

O Arcediago Farrar acrescenta: "Ha pouquissimos deles cujas
paginas ndo estejam repletas de erros, erros de método, erros de fatos,
erros histéricos, de gramatica, e mesmo de doutrina.” (23)

Mosheim, afamado historiador eclesiastico confirma: "Né&o é de
admirar que todas as serras dos cristdos podem encontrar nos chamados
pais algo que favoreca sua propria opinido e sistemas." (24)

Sim, os escritos patristicos provam tudo, amparam a maior heresia.
O leitor agora vai ter um choque ao ler estas estarrecedoras declaracgoes,
extraidas de uma publicacdo batista, antiga mas auténtica. Em resposta
um jovem ministro que perguntara ao jornal como poderia provar a sua
congregacdo uma coisa, quando nada encontrasse com que prova-la, na
Biblia, o pastor Levi Philetus Dobbs D. D. escreveu o seguinte:

"Recomendo, no entanto, um judicioso emprego dos Pais em geral,
da mais alta confianca para qualquer pessoa que esteja na situacao do
meu consulente. A vantagem dos Pais é dupla: em primeiro lugar porque
exercem grande influéncia sobre as multiddes; em segundo lugar porque
vocé podera encontrar o que quiser nos Pais. N&o creio que haja opinido
mais tola e manifestamente absurda, para a qual vocé ndo possa
encontrar passagens para sustenta-la nas paginas daqueles veneraveis
homens de experiéncia. E para a mente comum, tanto vale um como
outro. Se acontecer que 0 ponto que Vvocé quer provar nunca tenha
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ocorrido aos Pais, entdo vocé pode facilmente mostrar que eles teriam
tomado seu lado se apenas tivessem pensado no assunto.

"E se, por acaso, nada ha para sustentar, mesmo remotamente, de
maneira favoravel o ponto em questdo, ndo desanime: faca uma boa e
vigorosa citacdo e coloque nela o nome dos Pais, e pronuncie-a com ar
de triunfo. Ela sera igualmente valiosa. Nove décimos do povo nédo se
detém a indagar se a citacdo apdia a matéria em debate. Sim, irméo, 0s
Pais sdo a sua fortaleza. Eles sdo a melhor dadiva do Céu ao homem
gue tenha uma causa que ndo possa ser amparada por nenhum outro
modo." (25) (Grifos acrescentados.)

Duvidariamos dessa monstruosidade se ndo a tivéssemos lido em
letra de forma!!!

Citacéo de Inacio

Diz o oponente: "Inécio, discipulo de Jodo, o apostolo, escreveu
cerca do ano 100 da nossa era o seguinte: 'Aqueles que estavam presos
as velhas coisas vieram a uma novidade de confianga, ndo mais
guardando o sabado, porém vivendo de acordo com o dia do Senhor."

Vamos passar esse argumento pelo crivo da critica e ver o que
restara dele.

1. A critica ndo confirma que Inacio fosse discipulo de Jodo, nem
que esse escrito date precisamente do ano 100. Como se disse no
preambulo, a Inacio sdo atribuidas 15 epistolas. Serdo auténticas? Diz a
Enciclopédia Britanica, a respeito:

"E agora opinido universal dos criticos que as primeiras oito dessas
pretensas cartas de Inacio sdo espdrias. Trazem em si provas indubitaveis
de serem produto de uma época posterior aquela em que Inacio viveu...
Por unanimidade sdo hoje postas a parte como falsificagGes..." (Grifos
acrescentados).

Depois de consideracBes criticas textuais dos "escritos™ de Inacio
conclui:
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"... alguns vdo a ponto de negar que tenhamos qualquer escrito
auténtico de Inacio, enquanto outros, embora admitindo as sete cartas
mais curtas como provavelmente sendo dele, ainda duvidam muito de
que estas estejam livres de intercalagdes." (Grifos nossos.)

Diz Schaff que estes "documentos... logo se tornaram téo
interpolados, cortados e mutilados, que hoje €& quase impossivel
descobrir com certeza qual é o genuino Inacio da Histéria ou o pseudo
Inacio da tradicéo."” (26)

Pois bem, nesta cisterna rota, neste cipoal de confusdes, nestas
aguas turvas e revoltas, vai 0 acusador buscar uma citacdo em abono do
espurio dia de repouso. O trecho citado encontra-se na Epistola de Inacio
aos Magnesianos, cap. 1X, 81.

2. Além disso, a citacdo é duvidosa (pois ndo se pode ter certeza se
€ mesmo de Inacio ou se foi interpolacéo). E o pior € que no texto grego
original mais popularizado e difundido ndo se encontra a palavra "dia"
[hemera, ou outra equivalente]. Na realidade a frase, nestas versoes, €
obscura. Aquele final "ndo mais guardando o sabado porem vivendo de
acordo com o dia do Senhor,"” estd no grego, nas versdes comuns,
literalmente assim:

meketi  sabbahizontes, alla kata kyriaken zoontes

nado mais sabatizando, mas conforme o do Senhor vivendo

Como se V&, fica assim obscura e sem nexo a expressao de Inacio
"ndo mais sabatizando, mas de acordo com o (?) do Senhor vivendo",
exigindo um aditamento para formar sentido. E entdo o bispo Lightfoot,
advogado do domingo, teve a idéia de acrescentar, ou melhor, de
encaixar ali a palavra "dia," forcando o duvidoso Inacio a dizer: "... ndo
vivendo mais para o sdbado, mas para o dia do Senhor." (27)

Deu-se, portanto, uma adulteracdo grosseira, flagrante, uma fraude
enfim que é repetida impensadamente pelos dominguistas em geral. Sera
decente firmar doutrina em base tdo precéria, fraudulenta e indigna de
crédito? Mas ndo é s0. Os eruditos, estudando a citacdo de Inacio, julgam
que a interpolacdo da palavra "dia" destoa por inteiro do contexto,
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porque ndo se vive de acordo com um dia, mas sim de acordo com um
principio, uma idéia, um exemplo ou uma orientacdo na vida.

E encontramos em Patrologia Graeca, de Migne, Vol. 5, pag. 669,
obra abalizadissima, o original de Inacio desta forma: "N&o mais
sabatizando, mas vivendo de acordo com a vida do Senhor.” O sentido ai
€ que a vida de Jesus se reflita em nossa vida também.

O Dr. Frank Yost afirma: "Os aludidos eruditos [Lightfoot e Lake]
omitiram a palavra vida para possibilitar a inser¢do da palavra dia. Mas a
palavra vida la se encontra, e forma sentido I6gico, quando devidamente
traduzida, sem subterfugio, do original grego.” (28)

O proprio contexto dessa Epistola de Inacio aos Magnesianos
revela que o genuino ou suposto Inacio tratava ndo do dia da
ressurreicdo, mas da vida divina que, mediante o Senhor ressuscitado,
capacitava o crente a viver uma vida cristd de fé, livre do formalismo
judaico. Em toda a epistola ndo h& qualquer referéncia ao dia de
adoracao.

Em concluséo: as versbes populares omitem qualquer substantivo
antes do genitivo "do Senhor." A versdo critica original consigna a
palavra vida e jamais dia. E assim se reduz a frangalhos o argumento
estribado nessas palavras atribuidas a Inacio.

Referéncias:

(1) Epistola de Inacio aos Filipenses, cap. XIII, § 3°., in fine.

(2) Epistola de Inacio aos de Esmirna, cap. VII, § 1°.

(3) Epistola de Inacio aos de Filadélfia, cap. IV, § 1°. e também na
Epistola de Inacio aos de Esmirna, cap. 1X, 8§ 1°.

(4) Epistola de Barnabé, cap. X, § 6°.

(5) Idem, cap. X. § 7°.

(6) 1dem, cap. X, § 8°.

(7) 1dem, cap. IX, § 8°.

(8) ldem, cap. XV, 8§ 8° e 9°,



Subtilezas do Erro 238

(9) Justino Camelini, p. 274.

(10) Justino, Apologia sobre o Fim.

(11) Clemente, Stromata, Livro 6, cap. 11.

(12) Idem, Livro 5, cap. 14.

(13) Tertuliano, As Sombras, cap. 50.

(14) Tertuliano, Orando (discurso).

(15) Ibidem.

(16) Irineu, Contra Heresias, Livro Ill, cap. 63.

(17) Idem, Livro Ill, cap. 4, 88 1°. a 3°.

(18) Idem, cap. 8. § 4°.

(19) Idem, Livro IV, cap. 27, 8§ 2°.

(20) Idem, Livro I, cap. 22, 8 6°.

(21) Clarke's Commentary, on Proverbs 8.

(22) E. C. Pereira, O Problema Religioso na América Latina, pags.
215, 219 e 227.

(23) Farrar, The History in Interpretation, pags. 162, 163 e 165 (ed.
1886)

(24) Mosheim, Ecclesiastical History, Liv. 1, part. 2, cap. 3, se¢édo
10.

(25) Jornal National Baptist, march 7, 1878, Dr. Wayland, redator.

(26) History of the Christian Church, 2°. periodo, parte 165, vol. 2,
pag. 660.

(27) Frank H. Yost, Early Christian Sabbath, cap. 5.
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CISTERNAS ROTAS - 11

ROSSIGAMOS seguindo o oponente em seu reflgio pela seara

patristica em busca de "provas" da observancia do domingo, ja
gue ndo as encontrou irrecorrivelmente nas Escrituras. Veremos téo
frageis castelos de cartas desmoronarem-se irremediavelmente.

O Inaceitavel Barnabé

Diz-nos ele: "Barnabé, A. D. 120, diz: 'Nos guardamos o dia oitavo
com alegria, no qual também Jesus ressurgiu dos mortos, e tendo
aparecido ascendeu ao Céu."

E nulo, absolutamente nulo o valor desse testemunho. Quanto &
idoneidade e credibilidade desse suposto Barnabé (quem teria sido?)
veja-se 0 que dissemos no preambulo do artigo precedente. E esta
epistola equivoca, in¢ada de absurdos e futilidades, encontrada em 1844
pelo sébio alemdo Tischendorf num convento ao sopé do monte Sinai,
com muita benevoléncia da critica foi datada de meados do século I,
época em que a apostasia comecara a infiltrar-se na igreja crista, e o
"festival da ressurreicdo” também ia sendo observado, como
conseqliéncia da forte oposi¢cdo aos judeus.

A "epistola” é absolutamente apdcrifa e até pais da igreja como
Eusébio, Jerdnimo e Agostinho negam-lhe autoridade. Uma simples
leitura de toda a epistola evidencia-lhe o carater espurio, a comecar das
absurdas alegorias que faz de fatos e festas do Velho Testamento. Coisa
totalmente inaceitavel. Ocupemo-nos da parte invocada pelo oponente,
tangenciada com a observancia do domingo.

O contexto do capitulo 15 nos informa que o citado Barnabé
estabelece um paralelo inadmissivel, ilégica e aberrante, querendo forcar
um inexistente "oitavo dia" (a semana so tem sete) a ser uma continuacgéo
do principio judaico da cerimbnia da circuncisdo e isto porque — na
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obtusa relacdo que esse hipotético Barnabé estabelece — aquele rito se
fazia ao "oitavo" dia do nascimento do vardo israelita. E de pasmar! E de
estarrecer! Salta aos olhos de qualquer pessoa a futilidade, a insanidade
deste argumento (?), pois o corte do prepulcio ocorria uma s vez na vida
do judeu, e o dia de guarda (como era ignorante esse Barnabé!) ocorre
semanalmente. Tdo arrevesada e descabida € essa idéia que nenhum
comentarista dela toma conhecimento. E é nesse emaranhado de
incoeréncias que se vai buscar "prova" para 0 que ndo se pode provar
pela Palavra de Deus.

Justino Refere-se ao ""Dia do Sol"

Escreve o grande advogado dominguista de O Sabatismo a Luz da
Palavra de Deus: "Justino Martir, A. D. 140, disse: 'No dia chamado
domingo h& uma reunido num certa lugar de todos os que habitam nas
cidades ou nos campos, e as memorias dos apostolos e os escritos dos
profetas sdo lidos... Domingo é o dia em que todos nGs nos reunimos em
comum, porgue € o primeiro dia em que Deus fez 0 mundo, e porque no
mesmo dia Jesus Cristo nosso Salvador levantou-Se dos mortos. Ele foi
crucificado no dia anterior ao de Saturno (sabado) e no dia apos o de
Saturno, que é o dia do Sol (Domingo), tendo aparecido aos Seus
apostolos e discipulos, ensinou-lhes estas coisas as quais vos temos
apresentado para a vossa consideracao' (Apologia, cap. 67)."

Tendenciosa e infeliz esta citacdo. Traducédo errada, porquanto a
palavra domingo que ai consta trés vezes ERA INTEIEAMENTE
DESCONHECIDA naquele tempo (meados do segundo século). O
original de Justino diz exatamente o seguinte:

"No dia chamada DO SOL, faz-se uma reunido de todos os que
moram nas cidades e nos distritos rurais e se léem as memorias dos
apostolos e os escritos dos profetas... No DIA Do SOL realizamos uma
reunido em conjunto, no qual dia Deus, havendo mudado a obscuridade
e a matéria, fez o mundo; e Jesus Cristo, nosso Salvador, ressuscitou dos
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mortos no mesmo dia. Fora crucificado um dia antes ao [dia] de
Saturno e no dia que segue ao [dia] de Saturno — o DIA DO SOL -
tendo aparecido aos apostolos e discipulos ensinou-lhes estas coisas que
submetemos a vossa consideracdo.” (Versais e grifos acrescentados.)

Note-se a diferenca! A palavra domingo ai é pura invencdo do
oponente, porquanto o original menciona tdo-somente dia do Sol — o
feriado pagédo vigente naqueles tempos. Justino vivia em meio ao surto
expansionista do mitraismo, culto de adoracéo solar que se implantara no
Império. Esta Primeira Apologia enderecava-se a Anténio Pio e ao povo
romano, e nela Justino refere-se aos mistérios de Mitra como coisa
conhecidissima de seus leitores. Em outro documento, o Dialogo com
Trifo, Justino menciona claramente 0 mitraismo por duas vezes.

Se a citacdo de Justino Martir prova alguma coisa, prova apenas
isto: que nos meados da segundo século, os cristdos ja estavam adotando
praticas pagas, em virtude da forte campanha antijudaica e também.
comecando a cortejar o Estado, fato que continuou com o episodio de
Constantino. E isto 0 que provam as palavras acima de Justino. E isto o
que os adventistas créem e ensinam. E isto o que a Historia regista: a
apostasia gradual. Tudo isto ocorreu sem a menor sancao escrituristica —
sem a minima autoridade da Palavra de Deus. E esse primeiro dia da
semana ndo era dia de guarda, pois apds a reunido matinal, os cristaos
retornavam ao trabalho.

Justino jamais chamou ao primeiro dia da semana “domingo" e
muito menos de "dia do Senhor" — designacdo que posteriormente se
ligaria ao dia espurio. Sim Justino refere-se unicamente a "semana
astroldgica” do paganismo, e ao fato de o "festival da ressurreicdo"
celebrar-se apds o sabado biblico, que ainda era o dia de guarda. Esse
dia de reunido, chama-o de "dia do Sol." No mesmo trecho se menciona
0 sabado como "dia de Saturno,” o sétimo dia da "semana astrolégica."
Por amor dos leitores menos cultos, daremos uma tabela dos dias da
semana astrologica, e como o nome dos dias passou para algumas
linguas: Ver pag. seguinte.
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SEMANA PLANETARIA

Dias da | Corpos | Nomes em grego Nomes em
celestes

Nomes em inglés e

Semana latim sua origem
que o0s
presidiam
1° dia |Sol Helvoy (de Helios) (Dies) Solis Sunday (literalmente

"dia do sol")

2°. dia |Lua Selenes (de Selene) | (Dies) Lunae

Monday (de moon
(day), ou "dia da Lua")

30 dia |Marte |Areos (de Ares) (Dies) Martis

Tuesday (do teutbnico
tiw, "Marte")

4° dija |Mercario | Hermoy (de Hermes) | (Dies) Mercuris

Wednesday (do teutdnico
woden, "MercUrio)

5°. dia |Japiter |Dios (de Dis ou Zeus) | (Dies) lovis

Thursday (do teutdnico
thor, "Japiter")

6°. dia |Veénus |Aphrodites (de Afrodite) | (Dies) Veneris

Friday (do teutdnico
friga, "Vénus")

7°. dia |Saturno |Kronos (de Cronos) |(Dies) Saturni

Saturday (do teutdnico
seater, "Saturno")

Ai estd a semana planetaria do paganismo, que deu origem aos
nomes dos dias da semana em quase todos os idiomas.

A titulo de informacdo e para robustecer o argumento,
mencionamos ainda os dias semanais em algumas linguas de origem
latina: o "dia do Sol" do mitraismo passou posteriormente, com
implantacdo do costume apoOstata, a designar-se "dia do Senhor”, e 0s
cristdos tambem o fizeram relacionando-o com Cristo.
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Dias da Em Em Em Significado
Semana | Espanhol | Francés Italiano

Domingo Domingo |Dimanche |Domenica |Originario de "Dominica" que
veio a pela designacdo que se
passou a dar de "dia do Senhor",
) ] _ sem autorizacéo das Escrituras.
Segunda-feira | Lunes Lundi Lunedi Dia da Lua

Terca-feira |Martes | Mardi Martedi Dia de Marte
Quarta-feira | Miércoles | Mercredi |Mercoledi |Dia de Mercdrio
Qumta-fe_lra Jueves | jeudi Giovedi Dia de Jupiter
S(,exta-felra Vjernes Vendredi |Venerdi Dia de Vénus

Sabado Sabado |Samedi | Sabbato De "shabbath", repouso

O Sol como ""Senhor™* do Império Romano

Sabemos que, no Império Romano, o deus-Sol Mitra era
popularmente designado como o Sol Invictus (o Sol invencivel) —
ocorrem com certa frequéncia expressoes como "Sanc — que se
designava o Sol, na verdade significava "Senhor." Nos almanaques
chineses consta o "dia de Mih" (dia de Mitra) que se traduz por "dia do
Senhor." Em inscri¢cdes romanas relacionadas com o mitraismo — culto
do Sol invencivel — ocorrem com certa freqliéncia expressées como
"Sancto Domino Invicto Mithrae™ (o Santo Senhor Mitra Invencivel),
"Domino Soli" (o Senhor, o Sol) "Domino Soli Sacrum" (sagrado ao
Senhor, o Sol), "Domino Soli Sacro" (ao Senhor, o Sol sagrado). O
imperador Aureliano chegou a proclamar oficialmente o Sol como Sol
Daminus Imperii Romano (o0 Sol, Senhor do Império Romano), e
mandou cunhar a efigie do Sol em moedas.

Antiquissima inscricdo tumular encontrada em Catania, ao pé do
monte Etna, na Sicilia, epitdfio para uma crianca sepultada, diz: "Ele
nasceu, 6 Senhor das boas coisas, no décimo quinto dia antes das
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calendas de novembro, no dia de Saturno; viveu dez meses; e faleceu no
décima dia antes das calendas de setembro, no dia do Senhor do Sol."”

Aos que desejarem mais amplas informacdes historicas sobre o
mitraismo, recomendamos as abras Textes Figurés aux Mysteres de
Mithra, de F. Cumont, e Sunday in Roman Paganism, Robert Leo Odom,
das quais extraimos os dados acima. Sdo autores da maior idoneidade.

Oucgamos ainda alguns testemunhas:

"Os gentios constituiam um povo idolatra que adorava o Sol, e 0
domingo (ou dia do Sol) era o seu dia mais sagrado. Ora, a fim de
conquistar 0 povo em seu novo campo, parecia se ndo natural ao menos
necessario fazer do domingo o dia de repouso da igreja. Naguele tempo
achava-se a igreja num dilema: ou adotar o dia dos gentios, ou fazer com
gue os gentios mudassem a seu dia de adoracao. Impor a mudanca do dia
dos gentios teria sido uma ofensa e pedra de tropeco para eles. A Igreja
podia naturalmente ganha-los melhor, observando o dia em que eles
repousavam. Assim ndo foi preciso causar ofensa desnecessaria,
desonrando o dia deles." — William Frederick, Three Prophetic Days,
pags. 169 e 170.

"Os cristdos primitivos logo adotaram a semana astrologica. O
domingo foi aceito como um dos dias santos da religido oficial romana.
Assim a instituicdo paga foi inserida no cristianismo." — Webster, Rest
Days, pags. 220 e 221.

"A igreja tomou a filosofia paga e fez dela o escudo da fé contra os
pagaos. Ela tomou o dia do Sol dos pagéos e fez dele o domingo cristédo."
— The Catholic World, revista, margo de 1894.

"As nacOes iddlatras, em honra ao seu principal deus, o Sol,
comecava o seu dia ao aparecimento dele." "Dia do Sol (Sunday) era o
dia em que os pagaos, em geral, consagravam culto e honra ao seu
principal deus, o Sol, dia que, consoante nosso cOmputo, era 0 primeiro
da semana." — Jennings, Jewish Antiquities, livro 3, cap. | e lll.

"Os mais antigos germanos, sendo pagaos costumavam dedicar sen
primeiro dia da semana a especial adoracdo do Sol, razdo por que aquele
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dia, em nosso idioma inglés, ainda conserva o nome de "Sunday" (dia do
Sol). — Verstegan's Antiquities, pag. 11.

Tome-se, por exemplo, um dicionario autorizada, o de Webster
(edicé@o do ano 1925), e no verbete "Sunday" lemos essa frase:

"Sunday, ou dia do Sol, é assim chamado porque antigamente este
dia era dedicado ao Sol, ou ao seu culto."

A autorizada enciclopédia Schaff-Herzog da-nos interessante
informacéo a respeito de como o dia do Sol entrou para o cristianismo,
sem preceito biblico, sem sancdo divina, sem exemplo de Jesus ou
recomendacéo apostodlica. Ei-la:

"Domingo (Dies Solis do calendario romano; "Dia do Sol" porque
era dedicado ao Sol), o primeiro dia da semana, foi adotado pelos
primitivos cristdos como um dia de culto. O "Sol" de adoracéo latina era
por eles [cristdos] interpretado como "o Sol da Justica" ... Nenhum
preceito para a Sua observancia consta do Novo Testamento nem, na
verdade, Sua observancia é determinada.” — Schaff-Herzog Encyclopedia,
verbete "Sunday".

Conhecendo-se a verdade historica quanto a apostasia gradual que
culminaria mais tarde com o edito de Constantino na esfera civil, e
decisbes de alguns concilios na esfera religiosa, selando assim o
domingo como dia de guarda, pode-se ver, em seu verdadeiro aspecto e
sentido a declaracdo de Justino Martir a respeito de reunides que se
faziam no DIA DO SOL. E assim se pulveriza a "prova" de Justino ...
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CISTERNAS ROTAS - 111

AUSA pena a inseguranga dos que se agarram a patristica para

salvar uma causa perdida. Os chamados pais da igreja, como
vimos, também ensinaram os maiores dislates e absurdos, e as mais
desbragadas heresias. Replicam os oponentes que, se os citam, fazem-no
apenas como referéncia histdrica para provarem que os pais se referiam a
um "costume ja implantado na igreja subapostélica.”

Ora, se isto é verdade entdo forcosamente, por coeréncia e
honestidade mental, terdo que admitir que o batismo de afusédo, o
purgatorio, os jejuns cerimoniais, férmulas, oracGes pelos mortos e
outros disparates eram "costumes" da igreja e, como tais, devem ser
aceitos e praticados em nossos dias — embora tais costumes contrariem 0S
claros ensinos dos livros canonicos!!! Se eram exatas as informacoes que
davam de um fato, por que o seriam menos em relagao a outros fatos?

Analisemos outras cisternas rotas onde se abebera o autor de O
Sabatismo a Luz da Palavra de Deus para basear uma "prova" em favor
da guarda do domingo, ja que ndo a encontrou nas paginas inspiradas da
Biblia.

Uma citacdo de Bardesanes

Sem indicar a fonte direta, diz o autor: "Bardesanes, de Edessa, A.
D. 180, declara: 'Num dia, o primeiro da semana nds nos reunimos'."
N&o sabemos de quem € o grifo, nem de que livro extraiu a cita, porque
quase todas as obras de Bardesanes se perderam, excetuando-se
fragmentas de seus Hinos a Alma inseridos num apdécrifo Atos de S.
Tome, e Sobre a Fatalidade, conservados por Eusébio.

O Livro de Leis de Diversos Paises lhe é atribuido par Eusébio,
Epifano e Teodureto, mas cré-se que tal obra seja, se ndo total pelo
menos em grande parte de um de seus discipulos. Esse Bardesanes era
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gnéstico e instituiu um sistema religioso considerado herético,
especulativo como o valentinianismo, e muito influenciado pela
mitologia e astrologia caldaicas. Suas especulag6es cosmogodnicas sao do
paganismo mesopotamico. Tinha concepcdo docetista de Cristo,
afirmando que Ele ndo possuia corpo real nem padecera sofrimentos.
Negava-Lhe a ressurreicdo. Se alguém quiser um completo perfil desse
heresiarca, basta ler o que sobre ele diz a enciclopédia "Schaff-Herzog".

Pois bem, esse Bardesanes que escreveu em comecos do século 111
(quando a apostasia gradual ganhava corpo) diz que num primeiro dia da
semana se reuniam. N&o afirma que era domingo, tampouco que se
tratava ja do dia do Senhor, e muita menos que ja esse dia fosse dia de
guarda.

Um herege ndo tem peso como autoridade em matéria religiosa, e
ainda que se pudesse provar que se reuniam num primeiro dia da
semana, ndo indica que tal préatica tivesse a sancdo de Cristo, da Palavra
de Deus ou clarissima recomendacdo apostolica. "A Mim me deixaram —
0 manancial de &guas vivas — e cavaram cisternas, cisternas rotas, que
ndo retém as aguas." Jer. 2:13.

Clemente de Alexandria

E bom reler o que dissemos a respeito desse pai na introducdo do
capitulo Cisternas Rotas — I. Seus escritos sdo uma mescla de filosofia
pagd com cristianismo. Schaff e Herzog afirmam que Clemente era
inepto para discernir entre o bem e o mal. Farrar menciona que ele punha
em pé de igualdade livros apdcrifos e livros canbnicos. Afirma que ele
ndo conhecia bem as Escrituras, pais citava versiculos que ndo existem.
Afirmou Clemente que Jeremias era o autor dos livros apdcrifos
Sabedoria de Salomé&o e o de Baruque. Cria que a versao Septuaginta era
inspirada, bem como a Sibila. Diz que Platdo era profeta que predisse o
estabelecimento do domingo, no décimo capitulo da "Republica”. Seus
livros Stromata constituem um amontoado de coisas inaproveitaveis.
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A cita do oponente ¢ a seguinte: "Clemente de Alexandria, no Egito,
A. D. 194: 'Ele cumprindo o preceito, conforme o Evangelho, guarda o
dia do Senhor, quando abandona uma disposi¢cdo ma e assume aquela do
gnéstico, glorificando em si a ressurrei¢do do Senhor'."

Clemente, sem duvida, refere-se ao festival da ressurreicdo que se
celebrava no primeiro dia da semana, mas que ainda ndo era dia de
guarda, porquanto, depois da ceriménia, 0s crentes retornavam as suas
ocupacdes. Era, sem davida, o "costume™ que, com o correr do tempo,
determinou a observéncia oficial do domingo, sem, contudo, amparar-se
em qualquer base das Escrituras.

H& no trecho citado de Clemente alusdo a um INEXISTENTE
preceito (?) do evangelho. O leitor tera imediatamente dez milhdes de
cruzeiros se nos mostrar esse preceito dominguista em qualquer dos
evangelhos. Reconhecendo, também, que tal preceito NAO EXISTE, o
nosso gratuito opositor apela para a fantasia... E imagina esta saida [que
bem demonstra a derrota fragorosa): "Isto parece indicar [tudo € vago,
nebuloso, hipotético, "parece”] que Jesus, entre a ressurreicdo e a
ascensdo deu mandamento a respeito do primeiro dia da semana."
Fantasia! Fantasia! Fantasia! Tudo indcuo. Tudo sem o menor valor
probante, e sé prova a insustentabilidade de uma posi¢éo antibiblica. E é
com tais expedientes indignos que os adversarios dos adventistas
justificam a deliberada transgressdo do quarto mandamento da Lei de
Deus.

Tertuliano

Diz o oponente: "Tertuliano, na Africa, A. D. 200: 'Nés
solenizamos o dia apo6s o sabado em contradi¢do aqueles que chamam a
este dia o seu sabado.' (Apologia, cap. 16)."

Muito bem! Agora leiamos algo mais da pena desse mesmo
Tertuliano para ver se, de fato, era 0 domingo uma instituicdo biblica,
certa, pacifica, um "dia de guarda™ intocavel. Nessa mesma Apologia, no
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mesmo capitulo, ha este trecho: "Outros... pensam que a Sol é o deus dos
cristdos, porque é sabido que adoramos em direcdo a Leste e festejamos
o dia do Sol.” Isto é sintomatico, e revela que tal pratica ndo era biblica.

Ainda Tertuliano diz em outro lugar: "Somente no dia da
ressurreicdo do Senhor deviam [os cristdos] guardar-se ndo apenas contra
0 ajoelhar-se, mas contra todos os gostos de servico de solicitude,
ADIANDO MESMO NOSSAS OCUPACOES para nio darmos qualquer
lugar ao maligno." (Versais nossos.) E claro que, por aquele tempo, 0s
cristdos, apos a reunido matinal do festival da ressurreicdo, retornavam
aos seus trabalhos. O primeiro dia da semana era, na época, dia de
trabalho normal. Os cristdos ndo se abstinham das tarefas seculares.

Diz o pastor Albert C. Pittman, Pastor da Primeira Igreja Batista de
Dayton, Ohio, EE.UU.: "Primitivamente reuniam-se [0S cristdos] no
domingo de manha porque o domingo ndo era um dia feriado, mas sim
um dia de trabalho normal como os demais ... Cantavam um hino a
Cristo, ligavam-se por um voto de companheirismo, partilhavam uma
merenda religiosa e, em seguida, retornavam ao seu trabalho, para os
labores da semana." — The Watchman Examiner (jornal batista) de 25 de
outubro de 1956. (Grifos nossos.)

E tem mais. O mesmo Tertuliano, (em quem 0 acusador procura
escorar-se), escrevendo a respeito de certas praticas em voga no seu
tempo, entre elas o festival da ressurreicdo, conclui que provinham da
tradicdo, sem o0 menor apoio nas Escrituras. Melhor € citar o préprio
Tertuliano:

"Sempre que ocorre o aniversario, fazemos ofertas para 0s mortos
(um costume pagao) e o fazemos como honras de aniversario ... 0 jejum,
a adoracdo no dia do Senhor. Regozijamo-nos desde a pascoa ao
domingo menor. Sentimo-nos angustiados se o vinho e o péo... devessem
ser jogados ao chdo.... Fazemos na testa o sinal da cruz.

"Se, para estas e outras regras, vOs insistis sobre uma positiva
determinacdo da Escritura, nada encontrareis. A tradicdo vos sera
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apresentada como originadora destas praticas, o costume as fortaleceu e
a fé as pbs em pratica.” — Tertuliano, De Carona, secdes 3 e 4.

O tiro tertulianiano saiu-lhe pela culatra. Dessa forma, o argumento
se destr6i por si mesmo. Nem faremos comentario. E nesses falsos
pilares que se vai buscar prova em abona da guarda de um dia que nao
era, a rigor, guardado. Causa pena!

Tertuliano diz que os cristdos, ao se reunirem no primeiro dia da
semana ndo deviam ajoelhar-se. E um seu contemporaneo, Origenes, de
Alexandria, nos diz em sua Homilia Sobre Numeros 23, parte 4, que se
devia observar o sabado, e cita Heb. 4:9 ("Ainda resta um sabatismo para
0 povo de Deus"). Eis um trecho:

"Abandonando, pois, a observancia judaica do sdbado, que espécie
de guarda do sabado se espera do cristdo? No dia de sdbado nenhuns atos
seculares devem ser efetuados. Se, pois, vos abstendes de todas as obras
seculares, nada facais de mundano, mas estal livres para obras
espirituais, vinde a igreja, ouvi a leitura e 0 comentario, e pensamentos
em coisas celestiais, atentando para a vida futura, mantendo diante dos
olhos o julgamento vindouro, ndo considerando coisas presentes e
visiveis, mas o invisivel e o futuro. Esta é a observancia cristd do
sabado."

Se isto prova alguma coisa, prova que o sabado era ainda observado
como dia de guarda. Prova também que no primeiro dia da semana, 0
dia do Sol, os cristdos ja se reuniam de manhd@ para comemorarem 0
festival da ressurreicdo, mas na parte da tarde retornavam as ocupacoes
seculares. Se prova alguma coisa, prova que em ambos os dias havia
atividades espirituais. Pelos mesmos cristaos. A interpretacdo oferecida
pelo oponente, de que somente as cristdos judeus guardavam o sabado e
que os cristdos gentios guardavam o domingo é falsa e insustentavel.
Também, para justificad-la foi valer-se de quem? Do desmoralizado
Canright que torceu uma citacéo de Eusebio.
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Outros Pais

As citages finais de outros vultos da Patristica nem mereceriam ser
consideradas em vista da data que trazem: terceiro e quarto séculos.
Tempo em que a apostasia jd se consumara. Notemos, porém, que
Cipriano, o feiticeiro que se tornou anabatista, incoerente e confuso
como os demais pais, alude ao oitavo dia. Faz coro com o costume ja
implantado e que, paulatinamente, determinou o abandono do sabado.

A Constituicdo Apostdlica, (que pelo simples fato de datar-se do
fim do terceiro século prova ndo ser da autoria dos apdéstolos, mas de
escritores apdcrifos da igreja oriental), invocada pelo oponente, reclama
a unido dos cristdos no dia da ressurreicao de Cristo. No entanto, os
escritores dessa pretensa Constituicdo Apostolica nos informam da
observancia do sabado. Diz um trecho:

"Observaras o sabado, em intencdo dAquele que repousou de Sua
obra da criacdo, mas nao cessou Sua obra de Providéncia: € um repouso
para meditacdo da lei, e ndo dia para ociosidade das méos." — Livro 2,
secdo 5, cap. 36. Em outros capitulos menciona o sabado como devendo
ser guardado, ao lado do primeiro dia da semana, como valor de prova é
nulo tal documento. E contraditério!

O mesmo diremos de Anatolio, e Pedro de Alexandria, este ja no
quarto século.

A Ultima cita de Pais € de Eusébio, e demonstra a observancia
simultdnea de ambos os dias. No entanto, 0 mesmo Eusebio escreveu:
"Todas as coisas que eram dever ser feitas no sabado, estas NOS AS
TRANSFERIMOS para o dia do Senhor" — Commentary on the Psalms.
Confessa com esse "nos transferimos"” que a mudanca do dia de guarda
foi obra de méos humanas. Ndo se fez por Deus, por Cristo, pelos
apostolos, por preceito biblico. Pelos homens, e s6 pelos homens, no
periodo da apostasia gradual!!!
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Conclui o adversario afirmando que a guarda do domingo tem a
autoridade do Espirito Santo aos apdéstolos: "Quando vier aquele Espirito
de verdade, ele vos guiard em toda a verdade." A seu ver, essa "toda a
verdade™ refere-se ao domingo, verdade que, segundo cré, veio através
dos "iluminados" Pais da Igreja. E remata, sem rebucos: "E nisto
precisamente que estamos baseados e por isso guardamos o domingo."

Baseado num fragilimo castelo de cartas!!! Em "cisternas rotas, que
ndo retém as aguas." Jer. 2:13. Causa pena!
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O CELEBRE EDITO DE CONSTANTINO

INGUEM nega que no dia 7 de marco de 321, o imperador
Constantino promulgou uma lei que assim reza:

"Que todos 0s juizes, e todos os habitantes da Cidade, e todos o0s
mercadores e artifices descansem no veneravel dia do Sol. Nao obstante,
atendam os lavradores com plena liberdade ao cultivo dos campos; visto
acontecer a miudo que nenhum outro dia € tdo adequa4o a semeadura do
grdo ou ao plantio da vinha; dai o ndo se dever deixar passar o tempo
favoravel concedido pelo ceu." — Codex Justinianus, lib. 13, it. 12, par. 2 (3).

Este acontecimento influiu decisivamente para transformar o
"festival da ressurreicdo™ num auténtico "dia de guarda™ no império
romano.

Os nossos oponentes, visando fazer confusao, procuram dar sentido
tendencioso ao historico decreto, a0 mesmo tempo que propalam ser
ensino nosso que a instituicdo dominical fora criara pelo imperador.
Nada mais falso. Equivocam-se grandemente os que afirmam ser ensino
adventista que o domingo foi instituido por Constantino e por um
determinado papa. Jamais ensinamos que Constantino fosse o autor do
domingo, mas sim que, na esfera civil, deu 0 passo para que se tornasse
dia de guarda, promulgando a primeira lei neste sentido, coroando assim
a gradual implantacdo do domingo na igreja e no mundo.

Contudo, dizer que muito antes de Constantino nascer ja 0s cristaos
GUARDAVAM o domingo € afirmacdo temeraria, destituida de
veracidade histérica. Os testemunhos que o oponente alinhou nada
provam em favor da OBSERVANCIA ja estabelecida do primeiro dia da
semana como dia de culto cristdo. Ndo merecem inteira fé, por serem
duvidosos, faliveis e incongruentes. N&o invoca SEQUER UM
testemunho biblico ou histérico exato, incontraditavel, irrecorrivel. Nao
pode fazé-lo. O maximo que se poderia afirmar € que, antes de
Constantino, boa parte dos cristdos, ja em plena fermentacdo da
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apostasia gradual, reuniam-se de manha no primeira dia da semana, para
o "festival da ressurreicdo," e depois voltavam aos misteres costumeiros.
Nada de guarda, observancia ou santificacdo do dia. 1sso ninguém
jamais provara.

O nosso acusador cita o edito dominical de Constantino. Cita-o para
dar-lhe uma interpretacdo distorcida, as avessas. Segundo ele o edito
destinava-se a favorecer os cristios. Nao se dirigia aos pagaos.
concordamos que o imperador tinha em mira agradar aos cristédos de seus
dias, porém para concilia-los com a observancia do dia do Sol, que 0s
pagdos observavam. Mero jogo politico.

Confusdes e Contradicdes

Afirma o acusador: "Era um edito para favorecer particularmente os
cristaos..."

Vamos analisar esta afirmativa. Notemos 0 seguinte: se a
observancia dominical, pelos cristdos, ja era fato liqiido e certo, ndo
careciam eles de leis seculares para os favorecer. E prossegue: "[0
edito] ndo foi feito para agradar os pagdos." Nao foi mesmo porguanto
0S pagéos vao precisavam de leis que lhes ordenassem guardar o "dia do
Sol", considerando que o mitraismo era religido dominante no Império,
sendo o proprio Constantino mitraista. Diz a Historia que ele era
adorador do Sol que se "converteu" ao cristianismo. Isso lang¢a luz nas
verdadeiras intengdes do edito.

Mas agora surge a confissdo interessante: Diz o autor do O
Sabatismo a Luz da Palavra de Deus: "O edito era dirigido aos pagaos e
por isso empregou-se a expressao dia do Sol em vez de dia do Senhor..."
(Digamos, entre parénteses, que ha aqui um equivoco, pois o edito era
dirigido a todos, moradores das cidades e dos campos indiscriminadamente.
Os pagaos, sem duvida, constituiam a imensa maioria.)

Voltariamos a insistir: Por que empregou Constantino a expressao
"dia do Sol"? A resposta sera dada pela acusador. Diz ele: "Esta provado,
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por homens abalizados, que esses [0S pagdos] jamais guardaram esse dia
[0 primeiro dia da semana].” Isto até provoca riso. O oponente diz
candidamente que os pagaos jamais em tempo algum observaram o
primeiro dia da semana.

Prestaram o0s leitores atencdo? Pois bem. Leiam agora estoutra
declaracdo na mesma pagina e no mesmo paragrafo, a respeito do edito
de Constantino: Era dirigido aos pagaos" por isso Constantino "usou a
expressao DIA DO SOL para que pudessem [eles, o0s pagaos]
compreendé-lo bem.” Ai esta a confissdo. E insistimos com o autor: Por
gue os pagaos compreenderiam bem a expressao "dia do Sol" em vez de
"dia do Senhor"? Por qué? Insistimos, por qué? A resposta € uma so:
PORQUE GUARDAVAM O DIA DO SOL. Era o dia de guarda do mitraismo,
religido professada pelo préprio Constantino. Por essa contradi¢do se
pode ver a inseguranca do acusador.

Mais adiante cita e endossa outra famoso apoéstata adventista, o
briguento A. T. Jones, quando este assevera que a primeira lei feita sobre
0 domingo, foi feita a pedido da igreja." E cremos que o foi realmente,
mas a pedido... de qual igreja? A pedido da igreja semiapostatada, igreja
que ja levava no bojo inovacdes do paganismo, igreja conluiada com o
Estado, igreja ja desfigurada, que entdo usava velas, altares, praticava o
monasticismo, borrifava agua benta, impunha peniténcia, o sinal da cruz,
e até ordens sacerdotais. Esta a igreja que solicitou o edito de
Constantino. Esta a igreja que algumas décadas a seguir, num concilio,
decretou a abstencdo do trabalho no domingo e quis impedir a
observancia do sabado, no concilio de Laodicéia. Se 0 oponente aceita
essa igreja como expressdo do verdadeiro cristianismo, contente-se. E
um direito seu. N6és ndo aceitamos. Nao nos conformamos com ele, e
continuamos a insistir na tese da origem paga da observancia dominical.
Temos a Historia a nosso favor. Temos os fatos que depdem em abono
de nossa mensagem. A verdade ndo precisa de notas forcadas para
sobreviver. ImpGe-se por si.
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E agora, a nuvem de testemunhas. O nosso ponto de vista vai ser
confirmado exuberantemente, por depoimentos da mais alta idoneidade.
Vejamos o0 que dizem os eruditos, os enciclopedistas, os historiadores:
Ei-las:

"O mais antigo reconhecimento da observancia do domingo, como
um dever legal, € uma constituicdo de Constantino em 321 A.D.,
decretando que todos os tribunais de justica, habitantes das cidades e
oficinas deviam repousar no domingo (venerabili die Solis), com uma
excecdo em favor dos que se ocupavam do trabalho agricola.” —
Enciclopédia Britanica, art. "Sunday".

Note-se a expressdo "mais antigo reconhecimento”, que prova nédo
ser entdo liglida e certa a observancia dominical. Antes disso néo o era
certamente.

"Constantino, o Grande, baixou uma lei para todo o império (321 A.
D.) para que o domingo fosse guardado como dia de repouso em todas as
cidades e vilas; mas permitia que o povo do campo Sseguisse Seu
trabalho.” — Enciclopédia Americana, art. "Sabbath".

Esse primeiro dia era o "dia solar" dos pagaos, que ja o guardavam.
Pelo decreto, o dia devia ser por todos (inclusive os cristdaos) “guardado
como dia de repouso” em todas as cidades e vilas. Muito claro.

"Inquestionavelmente, a primeira lei, tanto eclesiastica como civil,
pela qual a observancia sabatica daquele dia se sabe ter sido ordenada, é
0 edite de Constantino em 321 A.D." — Chamber, Enciclopédia, art.
"Sabbath".

Notemos que Chamber diz ser a lei também eclesiastica. Por qué?
Devido a fusdo com o cristianismo, a influéncia religiosa, e a habilidade
de estadista que quer agradar a gregos e troianos. Dessa forma o
incipiente "festival da ressurreicdo™ das manhd@s do primeiro dia da
semana se fundiria com o dia solar pagdo do mitraismo, e ndo haveria
descontentes. Constantino atingia seus objetivos.

A influéncia da igreja semiapostatada na elaboracdo do decreto é
evidente. Eusebio, contemporaneo, amigo e apologista de Constantino
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escreveu: "Todas as coisas que era dever fazer no sabado, estas NOS as
transferimos para o dia da Senhor." — Eusébio, Commentary on the
Psalms.

Essa expressdo "nds transferimos..." é sintomética, e prova que esse
dia de guarda é invencdo humana, puramente humana, de procedéncia
pagd, de um paganismo ja amalgamado com o cristianismo desfigurado
da época.

"Os cristdos trocaram o sdbado pelo domingo. Constantino, em
321, determinou a observancia rigorosa do descanso dominical, exceto
para os trabalhos agricolas... Em 425 proibiram-se as representacoes
teatrais [nesse dia] e no século VIII aplicaram-se ao domingo todas as
proibicdes do sdbado judaico." — Grande Enciclopédia Portuguesa e
Brasileira, art. "Domingo".

O grande e abalizado historiador cardeal Gibbon, com sua
incontestada autoridade assevera o seguinte: "O Sol era festejado
universalmente como o invencivel guia e protetor de Constantino....

"Constantino averbou de Dies Solis (dia do Sol) o ‘dia do Senhor' —
um nome que ndo podia ofender os ouvidos de seus suditos pagédos.” —
The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, cap. 20 8§ 2°.,
3°. (Vol. Il, pags. 429 e 430).

Ainda sobre o significado do célebre edito diz-nos o insuspeito
pastor Ellicott:

"Para se entender plenamente as provisdes deste edito, deve-se
tomar em consideracdo a atitude peculiar de Constantino. Ele néo se
achava livre de todo o vestigio da supersticio pagd. E fora de divida
que, antes de sua converséo, se havia devotado especialmente ao culto de
Apolo, o deus-Sol. ... O problema que surgiu diante dele era legislar em
favor da nova fé, de tal modo a ndo parecer totalmente incoerente com
suas préaticas antigas, e nao entrar em conflito com o preconceito de seus
suditos pagdos. Estes fatos explicam as particularidades deste decreto.
Ele denomina o dia santo, ndo de dia do Senhor, mas de "dia do Sol' — a
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designacdo pagd, e assim ja o identifica com seu antigo culto a Apolo.” -
Pastor George Ellicott, The Abiding Sabbath, pag. 1884.

Se isto ndo bastar, temos ainda o insuspeito Dr. Talbot. S6 citamos
autores ndo adventistas. Ei-lo:

"O imperador Constantino, antes de sua conversdo, reverenciava
todos os deuses (pagaos) como tendo poderes misteriosos, especialmente
Apolo, o deus do Sol, ao qual, no ano 308, ele [Constantino] conferiu
dadivas riquissimas; e quando se tornou monoteista 0 deus ao qual
adorava era — segundo nos informa UHLHORN - antes o "Sol
INCONQUISTAVEL" e ndo o Pai de nosso Senhor Jesus Cristo. E na
verdade quando ele impds a observéancia do dia do Senhor (domingo)
ndo o fez sob o nome de sabbatum ou Dies Domini, mas sob o titulo
antigo, astrologico e pagao de Dies Solis, DE MODO QUE A LEI ERA
APLICAVEL TANTO AOS ADORADORES DE APOLO E MITRA
COMO AOS CRISTAOS." (Versais nossos.) — Dr. Talbot W. Chamber,
Old Testament Student, janeiro de 1886.

Isto € confirmado por Stanley, que diz:

"A conservacdo do antigo nome pagao de "Dies Solis" ou "Sunday"
(dia do Sol) para a festa semanal cristd €, em grande parte, devido a
unido dos sentimentos pagéo e cristdo, pelo qual foi o primeiro dia da
semana imposto por Constantino aos seus suditos — tanto pagaos como
cristdos — como o "veneravel dia do Sol"... Foi com esta maneira
habilidosa que conseguia harmonizar as religides discordantes do
império, unindo-as sob uma instituicdo comum.” Dedo Stanley, Lectures
on the History on thc Eastern Church, conferéncia n°. 6, pag. 184.

Comentando a chamada "conversdo" de Constantino, escreve o
erudito bispo Arthur Cleveland Coxe:

"Foi uma conversdo politica, e como tal foi aceita, e Constantino foi um
pagdo até quase ao morrer. E quanto ao seu arrependimento final, abstenho-me
de julgar." — Elucidation 2, of "Tertullian Against Marcion", book 4.

Comentando as cerimdnias pagas relacionadas com a dedicacéo de
Constantinopla (cidade de Constantino) diz a autorizado MILMAN:
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"Numa parte da cidade se colocou a estatua de PITIAN, noutra a
divindade SMINTIA. Em outra parte, na tripode de Delfos, as trés
serpentes representando PITON. E sobre um alto tridangulo, o famoso
pilar de porfiro, uma imagem na qual Constantino teve o a atrevimento
de misturar os atributos do Sol, com os de Cristo e de Si mesmo ... Seria
0 paganismo aproximando-se do cristianismo, ou 0 cristianismo
degenerando-se em paganismo?" — History of Christianity, book 3, chap. 3.

Outro testemunha interessante € o de Eusebio:

"Ele [Constantino] imp6s a todos os suditos do império romano a
observancia do dia do Senhor COMO UM DIA DE REPOUSO, e também
para que fosse honrado o dia que se segue ao sabado." — Life of
Constantine, Book 4, chap. 18. (\VVersais nossos.)

Uma fonte evangélica:

"Quando os antigos pais da igreja falam do dia do Senhor, as vezes,
talvez por comparacdo, eles o ligam ao sabado; porém jamais
encontramos, anterior a conversdo de Constantino, uma citacdo
proibitoria de qualquer trabalho ou ocupacdo no mencionado dia, e se
houve alguma, em grande medida se tratava de coisas sem importancia...
Depois de Constantino as coisas modificaram-se repentinamente. Entre
0s cristdos, o "dia do Senhor" — o primeiro da semana — gradualmente
tomou o lugar do sabado judaico.” — Smith's Dictionary of the Bible, pag.
593.

Lemos na North British Review, Vol. 18, pag. 409, a seguinte
declaracéo:

"O dia era 0 mesmo de seus vizinhos pagdos e compatriotas; e 0
patriotismo de boa vontade uniu-se a conveniéncia de fazer desse dia, de
uma vez, o dia do Senhor deles e seu dia de repouso... Se a autoridade da
igreja deve ser passada por alto pelos protestantes, ndo vem ao caso;
parque a oportunidade e a conveniéncia de ambos os lados constituem
seguramente um argumento bastante forte para uma mudanca cerimonial,
como do simples dia da semana para observancia do repouso e santa
convocacao do sabado judaico.”
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Um livro idéneo é Mysteries of Mithra, de Cumont. Nas paginas
167, 168 e 191 ha valiosas informacdes corroboradas pelas Histéria e
pela Arqueologia a respeito do mitraismo. Poderiamos acrescentar
dezenas de outros depoimentos, porém o espaco ndo o permite. Os
citados, no entanto, provam a saciedade a tremenda influéncia do edito
de Constantino em implantar definitivamente a guarda do primeiro dia
da semana.
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O CONCILIO DE LAODICEIA

OPONENTE dispara sua artilharia contra o Concilio de

Laodicéia, visando tirar-lhe toda autoridade legislativa para a
igreja romana. O intuito é evidente: enfraguecer nossa argumentacao
baseada num dos cénones votados por aquele sinodo da igreja
apostatada. Veremos, no entanto, como também essa arremetida nao
atinge os objetivos, e falha completamente.

Quem 1é nossa literatura de propaganda percebe que, de fato,
costumamos citar o concilio de Laodicéia como outro forte sustentaculo
da implantacdo da observancia do dia espdrio de repouso, pois essa
assembléia eclesiastica, cuja data mais admissivel ¢ 364 A. D., depois
alguma discussdo sobre a disparidade do dia de guarda, motivada em
parte pela vigéncia do edito constantiniano, estabeleceu no Céanon 29:

"Os cristdos ndo devem judaizar e descansar no sabado, mas sim
trabalhar neste dia; devem honrar o dia do Senhor e descansar, se for
possivel, como cristdos. Se, entretanto, forem encontrados judaizando,
sejam excomungados por Cristo." — Hefele, History of the Councils of
the Church, Vol. Il, livro 6, sec. 93, pag. 318.

Aii esta, com a maior fidelidade possivel, a transcricdo do Canon 29,
legislando sobre o dia de guarda. Os cristaos fiéis observavam o sabado.
contudo a apostasia gradual ja se manifestava com certa ascendéncia nos
meias eclesiasticos, tendo tomado vigoroso impulso com o célebre edito
do imperador Constantino em 321, além de outras leis dominicais
promulgadas por ele nos anos seguintes. Contudo, o sabado continuava
sendo observado. Eis alguns depoimentos:

"O sébado foi religiosamente observado na Igreja do Oriente,
durante mais de trezentos anos depois da paixdo do Salvador." — E.
Brerwood (professor do Gresham College de Londres), Learned Treatise
of the Sabbath, pag. 77.
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Outro historiador sincero, criterioso e imparcial, afirma:
"Retrocedendo mesmo até ao quinto século, foi continua a observancia
do sédbado judaico na igreja cristd, mas com rigor e solenidade
gradualmente decrescentes, até ser de todo abolida." — Lyman Coleman,
Ancient Christianity Exemplified, cap. 26, secdo 2.

Mais forte se nos afigura ainda o depoimento do historiador
Socrates, que escreveu em meados do quinto século. Diz ele:

"Quase todas as igrejas do mundo celebram os sagrados mistérios
no sébado de cada semana; ndo obstante os cristdos de Alexandria e de
Roma, em vista de alguma antiga tradicdo, recusaram-se a fazé-lo." —
Ecclesiastical History, Livro V, cap. 22.

Sozomen, outro historiador do mesmo periodo, escreveu:

"O povo de Constantinopla e de outras cidades, congrega-se tanto
no sabado como no dia imediato; costume esse que nunca € observado
em Roma." — Ecclesiastical History, Livro VII, cap. 19.

Estas citacbes provam que o sdbado era observado pelos fiéis,
naquele tempo, mas a igreja de Roma e as de sua 6rbita de influéncia ja
comecavam a implantar o domingo. O "festival da ressurrei¢ao,” sem
nenhum carater de dia de guarda, tivera grande incremento com a
imposicao oficial pelo edito de Constantino. O resultado foi a confuséo,
a guarda de ambos os dias por muito tempo. Pois bem, € num ambiente
assim que o concilio de Laodicéia vota o canon 29. Nesse contexto
historico é que se vé a apostasia ganhando terreno, e melhor se percebe o
sentido desse voto.

Ninguém pode negar que esse canon foi estabelecido, e salta a vista
que se trata de uma lei eclesiastica impondo a guarda do domingo. Se a
observancia dominical era, na ocasido, ponto pacifico, fato estabelecido,
coisa indiscutivel — como quer o oponente — entdo por que o concilio de
Laodicéia cogitou deste assunto em suas sessdes? Por que legislou a
respeito de um ponto liquido e certo?

O fato inegavel € que o conclave tracou diretrizes a respeito do dia
de guarda.
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E vido, inutil o esforco do acusador, escorado em Canright, em
pretender minimizar a autoridade desse concilio, alegando que se
realizara no Oriente e ndo em Roma, que a cidade de Laodicéia era grega
e ndo romana, que a igreja de Roma ndo esteve presente nele, que era
concilio local, sem amplitude, que s6 havia 33 bispos e outras arengas
deste jaez.

Tudo isto, no entanto, ndo passa de inécuo tiro de festim, e em
nada, absolutamente em nada, enfraquece a tese adventista. Nao destréi o
rato de um concilio catélico, ou melhor, um concilio da igreja chamada
cristd mas praticamente em plena integracdo da apostasia, ter legislado
solenemente a respeito do dia de guarda. E a favor da observancia
dominical em detrimento do sabado perguntariamos: Para que invocar o
sabado, se ele fora cancelado na cruz e ninguém mais se lembrava dele?
Respondam os dominguistas.

Repetimos que as alegacbes do opositor sao de todo improcedentes.
Analisemo-las. O local da instalacdo do concilio nada significa contra
sua autoridade, eis que os primeiros concilios, e concilios gerais,
ecuménicos e importantes da igreja romana realizaram-se no Oriente.
Por exemplo, o primeiro concilio geral realizou-se em Nicéia (Asia
Menor) no ano 325 A. D. e na mesma cidade o segundo em 787 A. D.;
cm Constantinopla (Turquia) houve nada menos que quatro concilios,
sendo o primeiro em 381 A. D., o segundo em 553 A. D., 0 terceiro em
681 A. D. e 0 quarto em 889 A. D. Em Calced6nia (Asia Menor) reuniu-
se 0 concilio de 551 A. D. Excetuando-se o concilio de Efeso em 431 A.
D., s6 a partir de 1123 A. D. os concilios romanos tém lugar em cidades
européias. E mais ainda: em Roma propriamente dita so se realizaram 0s
cinco concilios de Trento, e o0 do Vaticano em 1870. O fato de a maioria
desses sinodos se terem realizado fora de Roma nédo lhes enfraquece a
autoridade, por isso que a tese do oponente é insustentavel.

A afirmacdo de que era concilio local, sem amplitude, revela
ignorancia dos fatos, pois essa assembléia foi totalmente confirmada
pelo concilio geral de Calcedbnia, sendo ai aceitos, ratificados e
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oficializados todas as suas decisdes e canones, INCLUSIVE O CANON 29,
0 canon que ordena a guarda do domingo. A vista deste fato, a concilio
de Laodicéia pode ser considerado geral. Tem 0 mesmo peso de
autoridade. A Historia e os fatos desmentem as afirmac@es levianas do
autor do livro que estamos considerando, pois 0 que interessa saber € se
as medidas ali tomadas ficaram circunscritas a Laodicéia apenas, ou
tornaram-se diretrizes para toda a cristandade de entdo. Isto é
fundamental. O canon 29 do concilio de Laodicéia, que veda o trabalho
no domingo, tornou-se diretriz para a igreja romana, e € neste ponto
indesmentivel que baseamos nossa tese.

Mais ainda. Este concilio teve autoridade de estabelecer o canone
dos livros sagrados da Escritura, excluindo, como excluiu, os livros
apocrifos. Essa medida também foi de aplicacdo universal. Nessa ocasido
o livro de Apocalipse ndo foi aceito, porém foi ele finalmente incluido
no canon no Novo Testamento por outro concilio local, também
realizado fora dos dominios romanos: o concilio de Cartago (Africa) no
ano 397 A. D.

Notemos bem: gracas a esses dais concilios locais, realizados fora
de Roma, e mesmo com pequena representacao da igreja romana, é que o
nosso acusador tem boje a sua Biblia como esta, com 0 canone em
ordem, com todos os livros inspirados, excluidos os deuterocanénicos.
Por isso ndo deveria ele minimizar a autoridade do concilio de Laodicéia,
eis que suas decisdes tornaram-se leis e regras da Igreja. Verdade € que,
na Contra-Reforma, a igreja romana voltou a incluir no cénon os
apocrifos, com o fim evidente de combater o protestantismo.

O "Jornal Batista,"” de 29 de setembro de 1960, defendendo em
artigo os livros canonicos das Escrituras, cita em abono de sua tese esse
sinodo. Diz na primeira pagina:

"Varios Concilios reunidas desde os primeiros seculos... refugaram
a canonicidade e inspiracdo dos apocrifos. O Concilio de Laodicéia, que
se reuniu na ano 367, o concilio de Trulo e o de Calcedobnia,
consideraram terminantemente tais livros como fora de canonicidade."
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Como € que aqui 0s amigos batistas ndo minimizam a autoridade do
Concilio de Laodicéia?

Diz Eduardo Carlos Pereira, em sua obra O Problema Religioso na
América Latina, pag. 78: "O Concilio de Laodicéia (364), confirmado
pelo concilio de Trulo e pelo concilio geral de Calcedbnia (451) excluiu
do Seu catalogo os livros apdcrifos.” (Grifos nossos.) Comprova que
esse concilio teve a mesma autoridade de um concilio geral.

Diz a abalizada enciclopédia New Schaff-Herzog: "Também [nesse
concilio de Laodicéia] se estabeleceu o canone dos livros sagrados, com
exclusdo do Apocalipse."

E a Enciclopédia Britanica acrescenta: "Todos os canones [do
Concilio de Laodicéia] foram confirmados pelo Concilio de Calced6nia
em 461."

Tanto isto é verdade que o "Canon n.° 1" do Concilio Geral de
Calced6nia, assim comeca: "Os canones até esta data elaborados pelos
santas pais em todos os concilios TERAO VALIDADE." (Versais nossos)
— Hefele, obra citada, Vol. 3, pag. 385.

E ainda mais: o imperador Justiniano tomou conhecimento desta
ratificacdo de decisOes sinodais, em sua Novella 131, quando se refere
aos canones adotados e CONFIRMADOS pelos primeiros quatro
concilios gerais. E esses canones foram incorporados no codigo imperial,
com forca de lei civil, constituindo sua infragdo crime contra o Estado.

N&o € preciso prosseguir. As alegacdes do acusador desmantelam-
se irremediavelmente.

Assaz conhecida é a afirmacdo de William Prynne, em seu livro
Dissertation on The Lord's Day, pags. 33, 34 e 44:

"0 sabado do sétimo dia foi... solenizado por Cristo, pelos apostolos,
e pelos cristdos primitivos, até que o Concilio de Laodicéia, de certo
modo, aboliu sua observancia... O Concilio de Laodicéia (364 A. D.)...
primeiro estabeleceu a observéncia do dia do Senhor."

De tudo isto é fatal a conclusdo de que a igreja apostatada, em
conluio com o Estado, € responsavel pela mudanca do dia de repouso,
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fato que ocorreu paulatinamente, a principio com a celebracdo
cerimonial do "festival da ressurreicdo” na parte matinal do primeiro dia
da semana, depois se foi consolidando com leis civis e com decisGes
sinodais. Jamais afirmamos que um determinado papa aboliu o sabado
como dia de guarda. Repetimos que a mudancga foi um processo lento,
porém sob a tutela do papado, como chefe visivel, ostensivo e diretivo da
igreja. E bom esclarecer que nos referimos ao papado como institui¢éo,
que existia embrionaria, em potencial, mesmo nos primeiros séculos da
nossa era. Essa instituicdo cuidou de "mudar os tempos e a lei." E o fez
com maestria, embora a longo prazo.

Os catecismos romanos estdo cheios de citacbes que reconhecem a
autoridade da igreja romana como responsavel pela mudanca do dia de
repouso. Poderiamos alinhar aqui dezenas de citagdes confirmativas.
N&o o fazemos por serem por demais conhecidas.

O fato essencial é que a mudanca do dia de repouso ndo tem a
sancdo das Escrituras Sagradas, nem um preceito de Cristo, nem
recomendacdo apostolica. Ndo é, portanto, biblica. Ao contrario, tem
fundamenta UNICAMENTE na tradicdo. E tradicdo, para nds, ndo
constitui regra de fé e préatica. Deve, pois, ser rejeitada.

E assim se desfaz mais um "argumento” dos inimigos da verdade.
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A NATUREZA DO HOMEM SEGUNDO A BIBLIA

i EUS fez o homem de dois elementos: 1.°, 'p6 da terra' ou

corpo, e 2°, ‘'folego da vida'" ou espirito, que juntos

formaram uma 'alma vivente', como se vé claramente nesta passagem: 'E

formou o Senhor Deus o homem do pé da terra, e soprou em seus narizes

o folego da vida; e o homem foi feito ‘alma vivente' (Gén. 2:7). Aqui,

como em outras passagens da Biblia, a palavra ‘alma' abrange o ser
humano todo, tanto corpo como espirito."

Estas palavras que se acham a pagina 95 do livro a que estamos
respondendo levam nosso pleno endosso. Essa é a verdade, que o
oponente reconhece. Diz a seguir que "a idéia que o povo em geral tem
da palavra "alma" é da parte invisivel do homem. Acrescentamos que
essa ideia popular ndo veio da revelagdo divina mas sim dos povos
pagdos da mais remota antiglidade, penetrou na igreja apostatada,
infiltrou-se na teologia cristd e chegou até nés com foros de verdade
biblica.

"A doutrina da imperecibilidade da alma ndo é biblica mas paga.
Nasceu na Gréecia e propagou-se na Igreja, através de Platdo, do século V
em diante, gracas a influéncia de Agostinho. A doutrina de sua natureza
simples, uma, indivisivel etc., ndo se mantém diante das concepg¢des
psicologicas modernas e da teoria mais racional acerca da propagacéo do
ser humana, corpo e alma." (1)

Essa afirmacdo é do saudoso mestre e amigo Prof. Otoniel Mota,
eminente pastor presbiteriano e leva também nossa pleno endosso.

O homem néo possui imortalidade inerente, prépria, natural. Ele s6
adquirird o toque da imortalidade, se for crente, por ocasido do
arrebatamento, na primeira ressurrei¢cdo, quando Cristo vier busca-lo.
Ler atentamente | Cor. 15:51-54; 1 Tess. 4:15-17; S. Jodo 5:28 e 29. Diz
a Biblia que unicamente Deus possui a imortalidade. | Tim. 6:16; 1:17.
Logo, o homem é mortal. Quando criado, tinha a imortalidade sob
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condicdo, que ndo soube manter, pois 0 pecado sujeitou-o0 a marte. E isto
se transmitiu a todo o género humano.

O Dr. George Dana Boardman (1828-1903), Pastor da Primeira
Igreja Batista de Filadélfia, instituidor da famosa "Boardman Foundation
of Christian Ethics" na Universidade de Pensilvania, escreveu no ano de
1880 um livro interessante intitulado Studies in the Creative Week, e
nessa obra, abordando o assunto da imortalidade, afirma textualmente:

"Do Génesis ao Apocalipse, nem uma sé passagem — quanto eu
saiba — ensina a doutrina da imortalidade natural do homem. Por outro
lado, o Livro Santo declara, com énfase, que somente Deus tem a
imortalidade (I Tim. 6:16); quer dizer: Deus exclusivamente possui a
imortalidade inerente, em Sua propria esséncia e natureza imortal....

"Se, puis, 0 homem é imortal, é porque a imortalidade lhe foi
outorgada. Ele, entdo, é imortal, ndo porque fosse criado nessa condicao,
mas porque se tornou assim, sendo sua imortalidade derivada dAquele
que tem, Ele sé, a imortalidade. Com relacdo a este fato, tudo indica que
a arvore da Vida no meio do jardim do Eden fora designada como
simbolo e garantia. Que este é o significado da Arvore da Vida é
evidente das palavras finais do registro da Queda: 'Entéo disse o Senhor
Deus: Eis que 0 homem é como um de Nés, sabendo o bem e o mal; ora,
pois, para que ndo estenda a sua m3o, e tome também da Arvore da Vida,
e coma e viva eternamente, o Senhor Deus, pois, o lan¢ou fora do Jardim
do Eden... E havendo langado fora o homem, pds querubins ao oriente do
Jardim do Eden, e uma espada inflamada que andava ao redor, para
guardar o caminho da Arvore da Vida.' (Gén. 3:22-24). Se o homem é
inerentemente imortal, que necessidade havia da Arvore da Vida? Isto se
nos afigura bem claro: a imortalidade era, por qualquer razao,
simbolicamente condicionada ao comer da misteriosa Arvore, e a
imortalidade se destinava ao homem integral — espirito, alma e corpo.” -
Studies in the Creative Week, pags. 215 e 216.

A\ esta outro depoimento que leva nosso endosso, com a ressalva de
que o fato ndo foi apenas simbolico, mas real. O que o homem possui é
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0 "félego da vida" ou "vida" (0 que da animacdo ao corpo), que lhe é
retirado por Deus, quando expira. E o félego é reintegrado no ar, por
Deus. Mas nédo € entidade consciente ou 0 homem real como querem 0s
imortalistas.

Pretendendo contrarrestar os claros ensinos da Palavra de Deus, 0
autor alinha alguns textos biblicos, que vamos considerar sucintamente:

1°. —"E 0 po volte a terra, como o era, e 0 espirito volte a Deus, que
0 deu." Ecles. 12:7. "Ao sair-lhe a alma ..." Gén. 351:18. "... a alma deste
menino” "... a alma tornou a entrar nele" | Reis 17:21 e 22. Com isto
pretende provar que o homem tem natureza dupla, corpo e alma. Mas na
verdade o "espirito” ou "alma" ndo tem o sentido que a teologia popular
Ihe atribui, mas sim, "vida", "félego", "sopro", "respiracédo".

Ao nascer o0 homem, recebe de Deus o "folego de vida" (Gén. 7:22),
que ao morrer ndo podera reter e retorna para Deus. "Se lhes cortas a
respiracdo, morrem, e voltam ao seu pd" (Sal. 104:29). Sim, o félego da
vida (e ndo uma entidade consciente) € recolhido por Deus quando o
homem morre, para reintegra-lo no ar. Na ressurrei¢cdo, Deus soprara de
novo o folego da vida nos mortos. "Se Deus... para Si recolhesse o Seu
espirito e o seu sopro... 0 homem voltaria para o p6." J6 34:15 e 16.

Espirito e sopro (ou folego) sdo uma coisa sO, e aqui sdo citados
para reforgo. Se isto fosse uma entidade real e consciente, entdo se
localizaria no nariz da homem o que é absurdo. Gén. 2:7, 7:22; Isa. 2:22.
Mas toda a confusdo desaparece se traduzirmos os termos em lide por
"vida", "félego". O po volta a terra, e o folego € recolhido por Deus "que
o0 deu". Se, como quer o autor, "o espirito volta a Deus," entdo também
veio de Deus, pois uma coisa sé volta de onde veio. Ai ja se tera que
admitir a preexisténcia da alma consciente, isto é, todos nds ja
existiamos antes de nascermos aqui na Terra. Ora, isto seria 0 maior dos
absurdos.

Ainda mais, o texto diz, de maneira genérica, que todo o po volta a
terra, como o era, e logicamente toda a alma ou espirito (como quer o
oponente) para Deus. Notemos bem: "para Deus". Entdo, sejam bons ou




Subtilezas do Erro 270
impios, vao fatalmente para Deus quando morrem, isto é, terdo todos o
mesmo destino, com a salvacdo garantida. Por onde se vé a falacia do
argumento. Era este folego que Estévdo e Cristo ndo podendo reter,
qguando estavam prestes a expirar (e expirar significa soltar o folego,
exala-lo definitivamente), pediram ao Pai que o recebesse de volta. (Atos
7:59 e S. Luc. 23:46). Mas ndo era parte consciente, pois Cristo, dias
depois, ressurreto, dissera: "Ainda nao subi para Meu Pai."

2°. —"Nao temais 0s que matam o corpo e ndo podem matar a alma;
temei antes agquele que pode fazer perecer no inferno a alma e o corpo."
S. Mat. 10:28. Quer provar, com este texto que ha corpo e alma imortal.
Mas se o texto prova alguma coisa é que a alma é perecivel, pois diz
"perecer... a alma e o corpo. Alma aqui tem o sentido de "vida," a
"natureza espiritual do homem." Temos a promessa da vida eterna que 0s
impios ndo nos podem tirar, ainda que nos matem, e neste sentido é que
eles ndo nos podem matar a alma. Se somos crentes fieis a Deus, ainda
gue nos matem, ndo pereceremos. "Espirito, alma e corpo” € uma forma
redundante e enfatica de definir a personalidade integral do homem.

3.9 = "... um espirito ndo tem carne nem 0ssos". S. Luc. 24:39. Os
atemorizados discipulos, descrentes na ressurreicdo de Cristo, julgavam
ver uma "aparicdo"” e ndo uma pessoa fisica. Quando Jesus andava sobre
0 mar, também julgavam ver um "fantasma" ou "espirito™ conforme a
crenca popular. E o conspicuo comentarista batista Broadus nos
confirma:

"Os discipulos criam em apari¢cdes, como também os judeus
(excetuando-se os saduceus), e todas as nacOes parecem naturalmente
inclinadas a essa crenca. A opinido dos apostolos, naquele tempo, nao
tem autoridade para nds, uma vez que eles ainda nutriam muitas nogoes
errbneas, das quais s6 foram libertados pela subsequente inspiracdo do
Confortador que lhes fora prometido.” (2)
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Também o notavel Willinston Walker, em sua obra de historia
eclesiastica, falando da idéia da imortalidade natural, registra:

"Os fariseus ensinavam a existéncia de espiritos tanto bons como
maus ... opinido que recebeu grande impulso das idéias pérsicas.
Acreditavam [os fariseus]... no galarddo e suplicio eterno, idéias que
tiveram grande desenvolvimento nos dois séculos antes de Cristo... Os
discipulos de Cristo sairam da camada religiosa imbuida destas ideias." (3)

Ai esta a génese da idéia pagd imortalista que se infiltrou na
teologia popular cristd. Segundo a Biblia, Deus é espirito, 0s anjos sao
seres-espiritos, mas nunca o homem.

A palavra "espirito” (em hebraico neshamah ou ruach e em grego
"pneuma™) é empregada nas Escrituras com diversidade de sentidos,
como "faculdades morais e intelectuais, indole, carater, pensamento etc."
(Alguns poucos exemplos: Sal. 51:10; Isa.19:14; Ezeq. 11:5; S.
Luc.1:17; 1 Cor. 4:21; Filip. 1:27; 1l Tim.1:7; S. Tia. 3:16, e outros
passos). Com o sentido de "animo e energia": Gén. 45:27; Jui. 15:19; Jo
17:1; Sal. 143:7. Com o sentido de "folego": J6 14:10; Ecles. 12:7; Sal.
146:4; S. Luc. 8:55; S. Tia. 2:26; Apoc. 11:11, e outros passos. Com 0
sentido de "vida": J6 12:10; 1 Cor. 5:5; Apoc. 13:15, além de outros
lugares. Com o sentido de "poder divino": Gén. 1:2; Isa. 44:3; Isa. 61:1;
1 Cor. 6:19, e outros passos. Com o sentido de "anjo": Il Cron. 18:18-20;
Atos 8:26 e 29; Heb. 1:13 el4.) No entanto em nenhum caso “espirito"
significa "entidade abstrata e imortal, que sobrevive a materia."

A palavra "alma” (em hebraico nephesh, e em grego psyche),
também tem largo emprego na Biblia, ora significando "vida", "pessoa”,
"criatura”. E aqui reconsideramos os textos apresentados pela oponente:

Gén. 35:18: "Ao sair-lhe a alma (porque morreu) ..." Moffatt traduz
assim: "E foi-se a vida dele (pois morreu)..." E | Reis 17:22, que trata da
ressurrei¢do do filho da vilva de Sarepta, Moffatt traduz: "... a vida do

menino voltou, e ele reviveu". Jamais tem o sentido de "entidade
consciente e imortal”. Isto € puro paganismo que as denominagdes
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populares ndo fazem mais do que repetir, através de sua cedica e mofada
teologia!

4°, — "Ora, Deus ndo é Deus de mortos, porém de vivos; porque
para Ele vivem todos." S. Luc. 20:38. Quer o0 oponente que isto prove a
imortalidade do homem, e para isso foge da realidade dos fatos. Aos
saduceus que negavam a ressurreicdo, Jesus diz: "E acerca da
ressurreicdo dos mortos, ndo tendes lido o que Deus vos declarou...." S.
Mat. 22:31, e conclui: "Deus ndo é Deus dos mortos, mas dos vivos."
Cristo de modo algum Se referia a continuacdo da vida ap6s a marte,
mas a ressurreicdo, significando claramente ser a ressurreicdo a Unica
parta pela qual os mortos poderdo voltar a vida. Para que torcer o que
esta claro?

Referéncias:

(1) Otoniel Mota, Meu Credo Escatolégico (opusculo), ed. 1938,
pag. 3.

(2) Broadus, Comentario ao Evangelho de S. Mateus, vol. I, pag.
56.

(3) W. Walker, Historia da Igreja Crista, pag. 21.
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FALSOS PILARES DO IMORTALISMO
A Resposta ao Malfeitor na cruz

OMO néo podia deixar de ser, la vem a surrada citacdo de S.

Luc. 23:43: "Em verdade te digo que boje estaras comigo no
Paraiso.” A nota tdnica da escatologia biblica no que tange ao galardao
dos justos é que ele ocorre unicamente par ocasido da volta de Jesus. S.
Mateus 16:27; 25:31-34; 1l Tim. 4:8; 1 S. Ped. 5:4; Apoc. 22:12; 1Tess.
4:17, além de indmeras outras passagens.

O passo em lide, segundo cremos baseadas em raz6es que a seguir
apresentaremos, deve estar incorretamente pontuado, além de conter sem
razdo a particula "que". Matos Soares, Basilio Pereira e outros traduzem:
"Em verdade te digo: hoje estards comigo no Paraiso.” Se a pontuacgéo
fosse removida para depois da palavra hoje, teriamos: "Em verdade te
digo hoje: estaras comigo no Paraiso.” Os manuscritas do Novo
Testamento, escritos em grego e em caracteres unciais nao tinham
pontuacao.

Diz-nos o batista J. Angus em sua conhecida obra Histéria,
Doutrina e Interpretacdo da Biblia, Vol. I, pag. 39, que somente no
século VIII é que foram introduzidos nos MSS alguns sinais de
pontuacado, e que no seculo IX introduziram-se o ponto de interrogacéo e
a virgula. Que a colocacdo da pontuacdo altera substancialmente o
sentido do texto é evidente. Ha um exemplo, muito citado, da imperatriz
da Russia que alterou uma ordem de exilio assim redigida: "Perdao
impossivel, enviar para a Sibéria". Com cuidado removeu a virgula
colocando-a noutro lugar, e ficou assim: "Perddo, impossivel enviar para
a Sibéria." E o prisioneiro foi salvo.

Alinhemos, sucintamente, algumas evidéncias a favor de nossa tese:

1. Boas traducGes rezam que o ladrdo pedia a Jesus que se
lembrasse dele "quando vieres no Teu reino." Assim, por exemplo o
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fazem Matos Soares, a Trinitariana, a Verséo lItaliana de G. Deodatti, a
francesa de L. Ségond, a inglesa de King James e outras. "Quando vieres
no Teu reino” e ndo "quando entrares." "Quando vier... entdo Se
assentara no trono..." S. Mat. 25:31. Para essa ocasido pedia o ladrdo um
lugar no reino, e ndo para aquele dia em que agonizava ao lado de Jesus.

2. Certamente o ladrdo ndo podia estar com Jesus no Paraiso
naquele dia, a menos que Jesus la estivesse também. E Jesus foi para la
naquele dia? N&do. Como sei?

a) porque trés dias depois, ja ressurreto, disse a Madalena: "Nao Me
detenhas, porque ainda NAO SUBI para Meu Pai." S. Jodo 20:17.
Estivera dormindo no tamulo, e ndo subira ao Pai. Ressurgira, e ainda
ndo subira ao Pai. E nem de leve se pode inferir que uma "alma"
consciente subira, pois a Escritura ndo sugere tal disparate.

b) porque uma anéalise cuidadosa da cena do Calvario revela que o
ladrdo ndo morreu naquele mesmo dia, pois S. Jodo 19:31-33 nos diz:
"Os judeus, pois, para que no sadbado ndo ficassem 0S corpos na cruz,
visto como era a Preparacéo (pois era grande o dia de Sabado), rogaram
a Pilatos que lhes quebrassem as pernas, e que fossem tirados. Foram,
pois, os soldados e, na verdade, quebraram as pernas do primeiro, e ao
outro que com ele fora crucificado; mas, vindo a Jesus, e vendo-O ja
morto, ndo Lhe quebraram as pernas."

Por que "quebrar as pernas" dos justicados? Porque o crucificado
ndo morria no mesmo dia. Cristo foi caso excepcional e sabemos que
ndo morreu dos ferimentos ou da hemorragia, mas de quebrantamento do
coragdo. Morreu de dor moral por suportar os pecados do mundo. Mas 0s
outros, nao, e as cronicas descrevem o0 condenado esvaindo-se
lentamente durante dias.

Diz, por exemplo o comentario de J. B. Howell:

"O crucificado permanecia pendurado na cruz até que, exausto pela
dor, pelo enfraguecimento, pela fome e a sede, sobreviesse a morte.
Duravam os padecimentos geralmente trés dias, e as vezes, sete.” (1)
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E 6bvio que os homens de maior robustez fisica duravam até sete

dias na cruz. No caso em tela, os judeus, ndo permitiram que se

conservasse um criminoso na cruz no dia de sabado, pois consideravam
um desrespeito a santidade do dia de repouso.

"De acordo com n costume, quebravam as pernas dos criminosos
depois de os haverem removido da cruz, deixando-os estendidos no
chéo, até que o sdbado passasse. Depois do sdbado haver passado, sem
duvida esses dois corpos foram outra vez amarrados na cruz, e la ficaram
diversos dias, até morrerem ..."

Se era necessario quebrar as pernas aos dois malfeitores, antes do
por-do-sol, € porque ndo haviam, morrido ainda. Na pior das hipéteses
viveram ainda, pelo menos, um dia a mais que o Mestre. Como podia,
um deles, estar no mesmo dia junto de Jesus?

3. Ha traducdes bem autorizadas que vertem o texto de S. Luc.
23:43 de forma a harmoniza-lo com o teor da Biblia a respeito do
galarddo no reino, quando Jesus voltar. E vamos cita-las:

a) Traducdo Trinitariana, em portugués, editada em 1883, pela
"Trinitarian Bible Society" de Londres. Diz: "Na verdade te digo hoje,
gue seras comigo no Paraiso."

b) Emphasized New Testament, de Joseph Bryand Rotherham,
impresso em Londres, em 1903, assim reza:

"Jesus! Lembra-te de mim na ocasido em que vieres no Teu reino. E
Ele disse-lhe: Na verdade, digo-te neste dia: Comigo estaras no Paraiso."

c) The New Testament, de George M. Lamsa, de acordo com a
Texto Oriental, traduzido de fontes originais aramaicas, diz:

"Jesus lhe disse: Na verdade te digo boje, estards comigo no
Paraiso."

d) A chamada Concordant Version, em inglés, assim traduz:

"E Jesus lhe disse: '‘Na verdade a ti estou dizendo hoje, comigo
estaras no Paraiso."”
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e) Um manuscrito importante. Trata-se de famoso manuscrito

curetoniano da Verséo Siriaca, existente no Museu Britanico. Assim reza
0 MS:

"Jesus lhe disse: Na verdade te digo hoje, que comigo estaras no
Jardim do Eden."

Diante destes fatos, porque dizer que "os sabatistas torcem o
sentido?" Que € interpretacdo "futil e capciosa?"

E ha mais ainda: o comentario da Oxford Companion Bible, que diz:

" 'Hoje' concorda com 'te digo' para dar énfase a solenidade da
ocasido; ndo concorda com “estaras"."

E no Apéndice n°. 173, o famoso Oxford Companion Bible, esclarece:

"A interpretacdo deste versiculo depende inteiramente da pontuacao,
a qual se baseia toda na autoridade humana, pois 0s manuscritos gregos
ndo tinham pontuacdo alguma até o nono século, € mesmo nessa época
somente um ponto no meio das linhas, separando cada palavra... A
oracdo do malfeitor referia-se também aquela vinda e aquele Reino, e
ndo a alguma coisa que acontecesse no dia em que aquelas palavras
foram ditas."

E conclui o mesmo comentério, no final do mesmo Apéndice:

"E Jesus lhe disse: 'Na verdade te digo hoje' ou neste dia quando,
prestes a morrerem, este homem manifestou tdo grande fé no Reino
vindouro do Messias, no qual s6 sera Rei quando ocorrer a ressurreicao —
agora, sob tdo solenes circunstancias, te digo: seras comigo no Paraiso."

E a expressdao "hoje" ligada ao verbo ndo é redundante, mas
enfatica. E encontradica na Biblia. Leiam-se, por exemplo, Deut. 20:18;
Zac. 9:12; Atos 20:26, e outros passos.

A conclusdo fatal é que S. Luc. 23:43 € um falso pilar em que se
ergue a teoria da imortalidade inata no homem e seu imediato galardao
post mortem . . .
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A Historia do Rico e Lazaro

A pag. 103 do desmoralizado libelo, o oponente menciona a
parabola do rico e Lazaro, como prova do galarddo imediato apds a
morte. Mas em pura perda, como vamos demonstrar cabalmente.

Embora alguns estudantes superficiais da Biblia se atrevam a dizer
que a narrativa ndo € pardbola, mas um fato real contado por Jesus, a
esmagadora maioria dos mais conspicuos tedlogos créem que é parabola.
Hastings, Rand, Smith, Davis, Angus, entre 0S que me ocorrem no
momento. Fosse real, ndo conteria enredo eivado de idéias pagas,
conceitos talmudicos e metéforas judaicas. Eram idéias populares nos
dias de Jesus, mas ndo eram conceitos biblicos. Nos escritos de Flavio
Josefo, por exemplo, encontramos referéncia a “Seio de Abrado," e
"Hades" como lugar de tormento, alids de acordo com idéias persas e
egipcias. Jesus, como recurso didatico, servia-Se de idéias populares,
embora erroneas, para chegar a conclusdes corretas.

Diz o erudito Manson:

"A narrativa por certo ndo foi engendrada por Jesus para a
circunstancia que a motivou. Isto porque ha casos analogas e paralelos
na literatura rabinica, e o Prof. Gressman os identifica como de origem
egipcia, representados principalmente pelo conto SI-USIRE, o qual
relata, com o realismo de quem conhece 0s segredos do além, como um
mendigo de Ménfis, queimado sem honras, foi visto vestido de linho real
no reino de Osiris, enquanto um homem rico que recebera suntuoso
sepultamento na terra fora conduzido ao Hades." (2)

O abalizado Plummer, com sua incontestavel autoridade, afirma:

"N&o h4, na parabola, o proposito de dar informacgdes acerca do
mundo invisivel. Nela € mantida a idéia geral de que a gloria e a miséria
depois da morte sdo determinadas pela conduta da homem antes da
morte; mas 0s pormenores da historia sdo extraidos das crencas judaicas
relacionadas com a situacao de almas no Sheol, e devem ser entendidas
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de conformidade com essas crencas. As condi¢bes dos corpos dos
personagens sao atribuidas a almas a fim de nos permitir compreender o
enredo da narrativa." (3)

Acresce o0 douto Shailer Mathews:

"N&o héa evidéncia clara de que os judeus nos dias de Jesus cressem
num estado intermediario, e é inseguro ver nesta expressdao [seio de
Abrado] uma referéncia a tal crenca.™ (4)

Smith, em seu conhecido dicionario biblico, conclui:

"E impossivel firmar a prova de uma importante doutrina teoldgica
numa passagem que reconhecidamente € abundante em metéaforas
judaicas." (5)

Edershein, em seu livro Life and Times of Jesus the Messiah, afirma
categoricamente que a doutrina da vida além da morte ndo pode ser
extraida desta parabola.

Diz um outro autor evangélico:

"Coisas omitidas da narrativa: o sangue gque faz remisséo, a graga que
perdoa os arrependidos e a fé que descansa numa obra expiatoria." (6)

Se, de fato, Cristo quisesse ensinar a situagao exata das "almas" no
aléem, mesmo na hipotese de haver Céu e Inferno consoante a mofada
teologia popular, teria Ele o cuidado de ser exato no enredo, no ambiente
e nos pormenores da histdria. Por exemplo, o Céu ndo seria apresentado
como lugar onde ndo se nota a presenca de Deus, a Pai nem de Jesus;
ndo seria lugar encostado ao inferno, que permitisse conversacao entre
seus habitantes; que permitisse verem-se e penalizarem-se (imaginem
uma piedosa mae, no lado de ca, vendo seu filho querido mas néo salvo,
convulsionando-se eternamente em dores lancinantes nas chamas, no
lado de Ia'); Lazaro salvou-se antievangelicamente sem Jesus, pelo
mérito da pobreza. Se o rico pediu a intercessdo do Abrado da parabola,
justificaria a doutrina esdrixula da "intercessdo dos santos.” Abrado
deveria ter um seio descomunal para abrigar todos os remidos, e ele
proprio como remido para onde iria? Sera ele o monitor do Céu? Os
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justos que morreram antes dele (Abel, e Enoque, por exemplo) em que
"seio" estariam?

Por isso o estudioso Charles L. Lewis, (evangélico) pondera:

"Né&o se admite, como pretendem muitos, que o seio de Abrado seja
uma expressdo figurativa da mais elevada felicidade celestial, pois o
proprio Abrado em pessoa aparece na cena. Se, pois, ele proprio se acha
presente numa cena literal, é incorreto usar seu seio, a0 mesmo tempo,
em sentido figurativo. Se seu seio € figurado, entdo o préprio Abrado
também o é, e também a narrativa inteira." (7)

O Talmude (Kiddushin 72b) refere ao "regaco de Abrado", e Josefo
ao "seio de Abrado." No mesmo Talmude se diz que "Abrado esta
assentado ao lado das portas do Sheol, e ndo permitird que nenhum
israelita la entre.”

Consoante a literatura judaica, o hades compunha-se de duas
camaras, uma para os justos e outra para os impios (Midrash, sobre Rute
1:1). Também o livro Sabedoria de Saloméo 3:1 alude a "camara" dos
justos. Que o Hades tem uma camara onde os impios sdao atormentados
se tem noticia pelo livro de Enoque 22:9-13 e ainda no Talmude (Erubin
19a). Também que os habitantes de ambas as caAmaras mantém dialogo
se tem noticia através do Midrash, sobre Ecles. 7:14. Que as justos,
como recompensa, entram para o "regaco de Abrado" se Ié no Talmude
(Kiddushin 72b). Por onde se vé a origem nédo biblica, mas apdécrifa
dessa esdruxula escatologia.

Embora errbneas essas idéias, eram populares nos dias do Cristo.

"Jesus serve-Se da concepcdo e crenca comuns de Seu povo, a
respeito de um estado intermediario entre a morte e a ressurreicao final,
para, num dialogo sublime e simbolico mantido no mundo invisivel entre
Abrado e o rico..." (8)

Outra pena autorizada escreve: "Nesta pardbola Cristo Se acercava
do povo no préprio terreno deles. A doutrina de um estado consciente de
existéncia entre a morte e a ressurrei¢do era mantida por muitos dos que
ouviam as palavras de Cristo. O Salvador lhes conhecia as idéias e
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comp0s Sua pardbola de modo a inculcar verdades importantes em lugar
dessas opiniGes preconcebidas.” (9) (Grifos nossos)

Portanto, o dialogo mantido pelo rico e Abrado € alegérico, e 0
importante é descobrir o que Cristo quis realmente dizer, pois, em se
tratando de alegorias, similes ou parabolas, € preciso atinar com a ideia
central, o escopo principal, e ndo deixar-se prender pelos pormenores,
que sdo acessorios para completar a cena.

O douto Joseph Angus (batista) em sua conhecida obra, num
capitulo sobre interpretacdo nos da este judicioso conselho acerca das
parabolas:

"Converter delicados pormenores em grandes verdades escrituristicas
€ obscurecer o grande designio do todo, e assim, trazemos um
significado para a parabola em vez de extrair dela o significado. Isso é
um hébito que nos pode levar aos enganos mais sérios." (10)

Bem, vamos direto a parabola. Se eram almas que deixaram o corpo
e estavam no "seio de Abrado" e no Hades (almas do rico e de Lazaro)
entdo seriam aberrantes, pois estas almas tém "olhos (verso 23), tém
"seio" (verdo 23), tém "dedos" (verso 24), tém "lingua" (verdo 24). Se
tém olhos e lingua, devem ter cabeca; se tém dedos, logicamente devem
ter maos e necessariamente bracos. Se uma delas sentia sede e reclamava
agua para refrescar a lingua, concluimos que tinha organismo. Falavam,
0 que significa que tinham cordas vocais, laringe etc., e se ouviam,
deviam ter orgdos auditivos. Se tinham cabeca, tronco e membros, ou
seja, partes corpéreas, materiais, entdo ndo eram almas. N&o podiam ser
corpos glorificados, pois ainda ndo haviam ressuscitado Os corpos
achavam-se debaixo da terra, pois diz a narrativa: ... 0 mendigo morreu...
e morreu também o rico e FOlI SEPULTADO." (Verso 22). E no versa
31 a ressurreicdo € apresentada coma acontecimento futuro.

Mas, créem os imortalistas, se houve didlogo é porque estavam
conscientes. Sendo alegoria, ndo se impde essa conclusdao. Temos, na
mesma Biblia, a parabola de Jotdo, relatada em Juizes 9:8-15, das
arvores que "foram uma vez a ungir um rei para si". As arvores falavam,
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mas o ensino que de |4 se tira ndo é o de que as arvores sdo conscientes!
Outra alegoria semelhante nos € relatada em lIsaias 14:9-11, onde os
falecidos reis de todas as nacdes, que estdo no Sheol, se levantam dos
tronos e conversam, dizendo: "Tu também como nos estas fraco? Es
semelhante a n6s?" Ora, isso é alegdrico, e ndo constitui ensino direta sobre
um estado consciente ap0s a morte. Por que o seria na parabola de Jesus?

Qual seria, entdo o ensino de Jesus na parabola do rico e Lazaro?
Dissemos ensino, e ndo doutrina, pois, como diz acertadamente um
comentador de peso:

"E regra aceita em teologia que as doutrinas nio devem ser
baseadas sobre parabolas.” (11)

A narrativa € enderecada "aos judeus, que eram avarentos” (v. 14) e
vem depois da parabola do mordomo infiel, que fizera provisao para sua
garantia futura. Os fariseus consideravam a riqueza um favor do Céu, e a
pobreza um desfavor divino. Cristo quis desfazer esse conceito erroneo,
e contou a parabola. Os fariseus inflavam de excessivo orgulho nacional,
e julgavam-se salvos pela indisputavel formula "filhos de Abrado." O
Mestre quis ensinar que o procedimento humano aqui na Terra reflete-se
na vida por vir, e que ndo ha uma segunda oportunidade de salvacéo.

"Na pardbola do rico e Lazaro, Cristo mostra que nesta vida 0s
homens decidem seu destino eterno. Durante o tempo da graca de Deus,
esta é oferecida a toda a humanidade. Mas, se 0s homens desperdicam as
oportunidades na satisfacdo prépria, afastam-se da vida eterna. " (12)

O grande ensino é de ordem moral e espiritual, e ndo doutrinario e
escatolégico. Ndo houve o objetivo de ensinar a falsa idéia da
imortalidade natural. As cenas acidentais sdo meros pormenores para
completar o quadro, mas destituidos de ensinamento em si mesmos. A
unica referéncia de cunho escatologico estd na concluséo da parabola, no
versiculo 31, e diz respeito &8 RESSUBREICAO que é apontada como
unico meio de um morto voltar a vida.

Concluindo, diremos que o Abrado da parabola ao afirmar que os
cinco irméos do rico tém "Moisés e os profetas” e que se ndo cressem
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neles ndo creriam em coisa alguma ainda que algum dos mortos
ressuscite, deixou patente: a) que eram remetidos aos ensinos das
Escrituras, sobre o estado do homem na morte (e elas dizem que o
homem dorme na sepultura até a ressurreicdo); b) que os mortos estavam
inconscientes na sepultura, porque somente da sepultura pode alguém
ressuscitar. Nao haviam, pois recebido ainda o galardao; ndo se achavam
no Céu, nem no inferno. Estavam aguardando o juizo vindouro. Entdo
teriam o galardéo e o castigo.

E assim se desmantela mais um falso pilar do imortalismo!
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OUTRAS FICCOES IMORTALISTAS

O "Espirito™ de Moisés no Monte

A PAGINA 104, mencionando a cena da transfiguracao de Jesus,
afirma que era "o espirito” de Moisés que la aparecera e ndo seu corpo
glorificado, como sustentamos.

A Biblia ndo diz que era o espirito de Moisés que la estava. Isto é
uma conclusdo gratuita. Dizem os evangelhos que Moisés e Elias la
apareceram ao lado do Mestre, em pessoa, glorificados como o seremos
algum dia se permanecermos fiéis até ao fim. Dizer que o texto alude a
espirito € ir "além do que esta escrito”. Consideremos 0 seguinte:

1. Cristo la se achava corporalmente, porém transfigurado num ser
resplandecente sem perder, contudo, Suas caracteristicas pessoais.

2. Elias — que ndo provara a morte — também ali se achava
corporalmente. Ou teria ele deixado o corpo inanimado ou tombado em
algum canto do Céu, enquanto o espirito descera ao monte da
transfiguracdo? Elias fora arrebatado vivo, e ao ingressar no Céu, sem
duvida, seu corpo fora transformado, fora glorificado, pois "a carne e o
sangue ndao podem herdar o reino de Deus", "nem a corrupcdo herdar a
incorrupcdo.” Mas, lemos em S. Lucas 9:31 que Moisés e Elias
"apareceram com gloria." Jesus também, pois toda a cena era uma
antecipacdo da gldria futura do reino.

3. Se os dois personagens acima citados la se achavam com corpos
glorificados, porque s6 Moisés la estaria em espirito? Seria uma "alma"
visivel, conversando com pessoas corporalmente presentes? Diz S.
Marcos que ambos (Moiseés e Elias) falavam com Jesus. Logo, ndo eram
espiritos. Tdo real era a cena ali no monte que Pedro prop6s construir
trés tendas. "Uma para Ti [para Cristo], outra para Moisés, e outra para
Elias." S. Mar. 17:4. E inadmissivel construir tenda para um espirito.
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N&o se tratava de visdo, sonho ou alucinacdo de Pedro, porque, quase
quarenta anos depois, bem lucido ainda, referia-se ao fato: "nos vimos a
Sua gloria™ (11 S. Ped. 1:16-18). Vira a Pessoa de Jesus, a pessoa de Elias
e a pessoa de Moises.

O fato de os dois personagens desaparecerem depois ndo prova que
eram espiritos, pois o corpo glorificado também tem esta propriedade.
Jesus, ressurreto, penetrou num cémodo completamente trancado. S.
Jodo 20:19.

4. Que Moisés ressuscitara é fato que aceitamos, inclusive por
outras evidéncias biblicas. Lemos que, de fato, Moisés fora sepultado na
terra de Moabe, no entanto, ninguém soube o local de sua sepultura.
Deut. 34:6. Havia nisso um designio da parte de Deus. Todos 0s que
morrem, sdo contados como prisioneiros de Satanads, no sentido de
estarem na sepultura, retidos, inativos, vencidos. Lemos, porém, em Heb.
2:14, que Jesus, "pela Sua morte aniquilou o que tinha o império da
morte, isto é, o diabo.” Pois bem, cremos que Moisés escapou da prisdo
da morte.

a) Em Judas 9, lemos que houve disputa entre Miguel, o arcanjo e 0
diabo acerca DO CORPO de Moisés. A disputa ndo era sobre a sepultura,
mas sobre o corpo do servo de Deus. Satanas reclamava Moisés como
seu cativo, poréem Miguel (que cremos ser Cristo, Dan. 10:21; 12:1; S.
Jodo 5:28; Dan. 12:2; 1 Tess. 4:16) também o reclamava para si. Nao
seria admissivel que houvesse uma disputa sobre a corpo de Moises, a
nao ser que se tratasse da ressurreicdo desse corpo. A ambi¢cdo maior
do inimigo € manter mortos PARA SEMPRE todas os que sdo filhos de
Deus, e dormem nos seus tumulos.

b) Lendo-se as ressurrei¢cdes ocorridas na Biblia, antes da de Cristo,
costuma-se citar a do filho da vilva de Sarepta (I Reis 17) como a mais
antiga. Temos, contado, em Romanos 4:14, essa espantosa revelagéo:
"No entanto, a morte reinou desde Adio ATE MOISES ..." Notemos 0
verbo reinar, que quer dizer, dominar, prevalecer. Ora, depois de Moisés
0s homens continuaram morrendo, mas o texto acima nos diz que a
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morte teve dominio indiscutivel sobre os mortais ATE MOISES. Em
outras palavras, até Moisés ninguém se levantou do tamulo para provar
que é possivel reviver. Nisso o diabo viu seu império abalado. Vemos
nisso evidéncia clara a ressurreicdo de Moisés.

c) Muitos comentadores ndo adventistas também admitem a
ressurreicdo de Moisés. Olshausen entende que a narrativa da
transfiguracéo ¢ literal, e no seu comentario sobre o passo, afirma:

"Porque se admitimos a realidade da ressurreicdo do corpo e sua
glorificacdo — verdades que indubitavelmente fazem parte da doutrina
cristd — toda a ocorréncia no monte ndo apresenta grandes dificuldades.
A aparicdo de Moises e Elias, que é tida por muitos como ponto assaz
incompreensivel, é facilmente concebida como possivel, se aceitarmos a
sua glorificacéo corporal."”

O notavel comentarista Addo Clarke assim considera o texto de S.
Mateus 17:3:

"Elias veio do Céu no mesmo corpo com que deixou a Terra, pois
fora trasladado, e ndo viu a morte. (Il Reis 2:11). E o corpo de Moisés
fora provavelmente ressuscitado, como sinal ou penhor da ressurreicao;
e como Cristo esté para vir a julgar os vivos e as mortos — porque nem
todos morreremos, mas todos seremos transformados (I Corintios 15:51)
— Ele certamente deu plena representacdo deste fato na pessoa de
Moisés, que morrera e entdo fora trazido a vida (ou aparecera naquele
momento como aparecera ressurreto no dia final), e na pessoa de Elias,
que nunca provou a morte. Ambos os corpos (Moisés e Elias)
apresentavam a mesma aparéncia, para mostrar que 0s corpos dos santos
glorificados sdo 0s mesmos, quer a pessoa seja arrebatada (viva) ou
ressuscitada (estando morta)."

d) Os judeus criam na ressurreicdo de Moisés. Havia entre eles um
livro apdcrifo intitulado "Assuncdo de Moisés.” Cré-se geralmente que
Judas 9 é nada menos que ama citacdo desse livro.

e) A maior prova, porém é o fato de Moises aparecer glorificado no
monte.
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Cita ainda o Sr. Pitrowski I Cor. 15:20 para concluir que Cristo foi
0 primeiro a ser ressuscitado. Leiam-se, contudo, estas passagens: | Reis
17:17-22; 11 Reis 4:32-36; S. Mat. 27:52 e 53; S. Luc. 7:14; S. Jodo 11:43
e 44; Heb. 11:35, além de outras. Mas ressurreicdo para a gléria, a
primeira foi a de Moisés.

Cristo, feito "as primicias dos que dormem," ndo significa que fosse
a primeiro da ressurrei¢ao, pois em outro texto semelhante a Traducéo
Brasileira reza: "seria Ele o primeiro que, pela ressurreicdo dos mortos,
havia de anunciar a luz ao povo e aos gentios." Atos 26:23.

E Boomfield, em seu comentario pondera:

"As palavras do texto podem ser traduzidas 'depois da ressurreicdo
dos mortos' ou ‘pela ressurreicdo," sendo mais exata esta Gltima.™

Wakfield traduziu assim o passo:

"Cristo sofreria a morte, e seria 0 primeiro a proclamar a salvagéo a
Seu povo e aos gentios pela ressurreicdo dos mortos."

"Primicias™ ndo esta em relacdo com prioridade, mas como simbolo.
Relaciona-se com o molho movido que o sacerdote erguia na festa dos
asmos, na dedicacdo dos primeiras frutos da colheita. Cristo era o
Antitipo dos molhos, do mesmo modo como é chamado Cordeiro por ser
Antitipo dos cordeiros do sacrificio, no ritual do santuario. Houve muitos
cordeiros sacrificados antes dEle. Como Antitipo, Cristo € as primicias
dos que dormem. Leia-se S. Tia. 1:18 e ver-se-4 que também somos
primicias. Em Apoc. 14:4 se |é que os 144.000 sdo primicias tambem.

E assim se desmantela mais uma ficcdo imortalista.

As Almas Debaixo do Altar

Na mesma pag. 104, o oponente se refere as almas dos martires
debaixo do altar no Céu (Apoc. 6:9-11). E diz que sdo espiritos sem
corpo. Antes de refutarmos, sera bom repetir que c livro de Apocalipse é
eminentemente simbolico, e o préprio opositor, a pag. 20 declara: "Ora, é
facil confundir e enganar alguém com interpretacfes plausiveis que se
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déem a estes simbolos." E € precisamente isto que ele faz, na
argumentacdo das "almas debaixo do altar" considerando coma um lato
real aquilo que é simbdlico. Ora, esta passagem nao pode ser tomada em
sentido literal. Além disso, é preciso considerar:

a) Se é verdade que as almas dos justas, ao morrerem eles, vao
diretas para a gléria, ndo ficariam acotoveladas debaixo do altar dos
sacrificios, sofrendo aflitas, clamando em altos bradas por vinganca
contra os inimigos Nem isto é do espirito cristdo, que manda "amar 0s
Inimigos, e orar por eles."

b) Afirmar que o altar estava no Céu é temerario, pois 0 Unico altar
que l& existe, é a altar do incenso, e ndo o do sacrificio, e o dato de
dizerem que queriam vinganca "dos que habitam sobre a Terra" ndo
indica que estivessem no Céu. Mesmo porque, segundo a melhor
exegese, estas "almas" eram as pessoas vitimas da matanca do cavaleiro
chamado Morte, descrito no quarto selo. Queremos dizer que as "almas"
que aparecem sob o quinto selo foram mortas sob o selo precedente,
dezenas ou mesmo centenas de anos antes, portanto 0S seus
perseguidores j& estavam mortos, e ainda de conformidade com a
teologia popular deveriam ja estar no inferno, portanto ja sofrendo a
punicdo, sendo indcuo, pois, 0 clamor por vinganga.

Com referéncia ao altar, Diz Adao Clarke:

"Foi-lhe apresentada uma visdo simbdlica, na qual ele viu um altar;
e debaixo dele as almas dos que foram mortos por causa da Palavra de
Deus — martirizados pela sua fidelidade ao cristianismo — s&o
representadas coma sendo recentemente mortas, vitimas da idolatria e da
supersticdo. O altar acha-se na Terra e ndo no Céu."

Portanto o clamor por vinganca era simbolico. Diz-se que 0 sangue
de Abel clamava a Deus. Gén. 4:9 e 10. O salario dos trabalhadores,
retido por fraude, clamava, e seu clamor chegou aos ouvidos de Deus. S.
Tia. 5:4. Houve, na visdo, a mesma personificacdo atribuida ao rico e
Lazaro. Nada mais.

Diz Alberto Barnes, em seu comentario sobre 0 passo:
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"N&o devemos supor que isto ocorreu literalmente, e que Jodo viu
de fato as almas dos martires debaixo do altar, porque toda a
representacdo é simbolica; tampouco devemos supor que os ofendidos e
maltratados estejam de fato no Céu clamando por vinganca contra
aqueles que os maltrataram... Pode-se, contudo bem concluir que havera
uma lembranca dos sofrimento dos perseguidos tdo real como se ali
fosse feito semelhante clamor, e que os opressores tém tanto a temer da
vinganca divina como se aqueles a quem injuriaram clamassem no Ceu
ao Deus que ouve as oragdes e exerce vinganga."

As visbes dos selos referem-se a eventos historicos, passados na
Terra. Essas "almas" (pessoas) por certo ndo estavam vivas quando Joao
as viu sob o quinto selo, pois somente depois da ressurreicdo estariam
vivas e fruiriam o milénio. Ler Apoc. 20:4.

Se fossem "espirito” como quer 0 oponente, como Se concebe
espiritos imponderaveis, fluidicos e abstratos vestindo roupagens
brancas?

N&o, tratava-se de uma visdo. Tudo era simbolico. Como a
reputacdo das martires tivesse sido enegrecida, entdo se mostrou sua
inocéncia pelo simbolo de vestiduras brancas. A passagem de modo
algum se destina a ensinar a doutrina da consciéncia na morte. Nem a
pessoa na gloria pede vinganca. Assim vai por terra mais um castelo de
cartas...

Expressdes de Paulo

Il Cor. 5:1-8. O oponente fez uma confusdo propositada visando a
obscurecer a pensamento paulino. Diremos sucintamente que a expressao
"nossa casa terrestre deste tabernaculo™ refere-se ao corpo. Diz que aqui
gememos no Ccorpo, por isso aspirava ser revestido da habitacédo celestial
(corpo glorificado). Queria que o mortal se revestisse da imortalidade
(verso 4). Quando se dara isso? Ele mesmo nos diz que isso sé ocorre na
ressurreicdo, nunca antes. LER | COR. 15:51-54. Ler, reler e reter.
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Assim se harmoniza o pensamento limpido de Paulo como que ele
proprio escreveu, sem distor¢des grosseiras. "Enquanto no corpo, ausente
do Senhor." Depois da ressurreicdo, presente com o Senhor, pois
estaremos fora deste corpo, revestido do corpo imortal e glorificado. O
texto invocado ndo diz quando se operara esta mudanca, mas em | Cor.
15 nos é dito claramente. Na ressurreicdo. Por que fugir da verdade
biblica, apenas par um capricho?

Filip. 1:23. Também Paulo fala de seu desejo de estar com Cristo o
que € melhor, e de fato o é. Este partir, significa, de fato, o fim da
jornada. Mas, a inconsciéncia da morte, que para nds se conta por
séculos ou milénios, € um apice de tempo para 0s que dormem na tumba.

Il Cor. 12:2-4. A experiéncia do arrebatamento de S. Paulo. Quer o
opositor que a expressdo "ausente do corpo” signifique que um “espirito”
dele se evadiu. Na verdade, nos escritos paulinos a expressao “fora do
corpo” requer outra interpretacdo. Em | Cor. 5:3 ele emprega expressao
equivalente, para dizer que, embora ausente de Corinto desejava la estar
em espirito para resolver um casa de disciplina na igreja. Sera que Paulo
praticava o chamado "desdobramento em campo astral" dos esoteristas?
Porque, na verdade em Il Cor. 12:2 o original diz ektos toy somatos, que
bem traduzido ¢é "longe do corpo,” e em | Cor. 5:3, esta apon to somati,
"ausente do corpo” que a traducdo Revista e Atualizada de Almeida verte
acertadamente por "ausente em pessoa".

O mesmo pensamento ocorre em Col. 2:5: "embora ausente quanto
ao corpo, em espirito estou convosco”. Nem de leve insinuou Paulo que
se referia ao "corpo” e ao "espirito” no sentido de alma imponderavel,
etérea, esgazeada, uma fumacinha que se evade do corpo... E nesse texto
a expressao ainda € mais forte no original, pois em vez de corpo, Paulo
emprega sarki (sarkos) que é carne. Seria "longe da carne”. Em Il Cor.
12, Paulo teve um arrebatamento de sentidos como outros registrados em
Atos 10:10; 11:5; Apoc. 1:10. Nada além disso. O mais € intriga da
oposicéao religiosa.
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Quanto ao "partir" de Paulo, como ja se disse, indicava Sua morte,
apenas isso. Mas ndo esperava, com a marte, receber imediatamente o
galard&@o. Citemos apenas um texto para provar isso. "O tempo da minha
partida é chegado ... a coroa da justica me estad guardada, a qual o senhor
me dard NAQUELE DIA." Il Tim. 4:6 e 8. Que dia, perguntariamos. O
proprio Paulo nos diz claramente: "a todos quantos amam a SUA
VINDA." (verso 8, ultima parte). Prefiro crer em Paulo a crer em
qualquer doutrinador humano.

Quanto a expressdo dormir, largamente empregada na Biblia,
significa o estado de inconsciéncia dos mortos até o dia da ressurreicao,
quando os justas receberdo a imortalidade. "Lazaro dorme, mas vou
acorda-lo do seu sono™ — disse Jesus (S. Jodo 11:11). Pouco depois,
"Jesus lhes disse claramente: Lazaro morreu™ (versol4). O sono € a
inconsciéncia da morte. Nada mais. Prefiro crer em Cristo a crer nos
imortalistas e pagaos.

No final do cap. VIII, o autor demonstra sua completa ignorancia da
doutrina adventista sobre a wvida futura. Tacha-a de "crasso
materialismo," "que o homem morre como animal”, que SO "0s ateus e 0s
devassos" concordam que tudo “acaba na morte", e podem viver sem
receio na maior devassiddo. Deus € testemunha dessa acusacdo sem
fundamento! Cremos que, por ocasido da volta gloriosa do Senhor, os
justos serdo arrebatados para fruirem a vida eternas no reino de Cristo.
Terdo a imortalidade, o gozo, a bem-aventuranca eterna. Brilhardo para
sempre. Ndo morre ninguém "como animal” — isto € invencdo do nosso
descaridoso e grosseiro oponente.

Quanto aos impios, ressurgirdo depois do milénio, sendo finalmente
punidos, com fogo e enxofre, numa pena proporcional a culpa de cada
um. Porque a justica requer que a punicdo seja proporcional ao crime. O
homem sera julgado e punido "segundo as suas obras;" "segundo o fruto
de suas acdes"; "segundo o fruto das suas obras"; "segundo as suas
obras"; "segundo a sua obra". S. Mat. 16:27; Jer. 17:10; 32:19; Rom. 2:6;
Apoc. 22:12.
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Repetimos: a destruicdo dos impios ndo é coisa momentanea, nao é
instantanea e tera duracéo proporcional a culpa de cada um. Alguns por
mais tempo; outros por menos tempo; e outros ainda quase nada. Mas
finalmente terdo que ser destruidos, pois assim o exige a economia do
Céu. A esperanca dos adventistas centraliza-se em Cristo e na
ressurreicdo. Mas o oponente ignora isso, e diz que ensinamos que, com
a morte "tudo se acaba.” Por que diz isso? Por que tdo grosseira mentira?
Por qué?
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ARENGAS SEM FUNDAMENTO

Diz a pag. 104, que a expressdo final do Sal. 90:10, "vamos
voando" significa a "alma" que se evade do corpo quando morre 0
homem. Isso é uma infantilidade. Se o oponente lesse com absoluta
isencdo de animo a aludido salmo chegaria a conclusdo insofismavel de
que seu autor simplesmente se refere a brevidade da vida humana (que é
0 teor do salmo-oracdo), pois "tudo passa rapidamente e nés voamos",
isto &, 0s nossos dias transcorrem com muita celeridade para o fim. Tal €
0 sentido exato. Por que sofismar?

Com relacdo a frase divina a Adao, pag. 109, era plano de Deus que
Adao jamais morresse, e tivesse a imortalidade que lhe seria outorgada
sob condicdo de obedecer. E quando o Senhor lhe disse: Certamente
morreras... quis dizer apenas que o dia em que desobedecesse a ordem e
comesse do fruto proibido marcaria para ele a perda da imortalidade
que lhe seria assegurada pela outra Arvore, a da vida. A dialética
rangosa da opositor ndo pode deformar a cristalinidade do texto!

A "segunda morte" referida a pag. 110, e do texto de Apoc. 20:6, é
a destruicdo dos impios. Primeiro, morreram fisicamente (12. morte);
segundo, ndo tomaram parte na primeira ressurrei¢cdo, a dos justos, e
pois ndo sdo "bem-aventurados e santos" como reza a mesmo texto, pois
"0s restantes dos mortos ndo reviveram até que se completassem os mil
anos e, portanto, nessa segunda ressurrei¢do, voltaram temporariamente
a vida para algum tempo depois serdo destruidos pelo fogo e enxofre (22.
morte). A alusdo a morte espiritual ndo cabe aqui.

A Punicéo dos Impios é Eterna
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Cita a pag. 11, o conhecido texto de S. Mateus 25:41 e 46, para ver nas

expressdes "fogo eterno", "castigo eterno” e "vida eterna,” uma duracdo
infindavel. A velha superficialidade carregada da idéia medieval do inferno!

Para qualquer pessoa isenta de preconceito, as palavras que se
traduzem por "eterno" e "todo o sempre" ndo significam necessariamente
gue nunca terdo fim. No Novo Testamento, véem do grego aion, ou do
adjetivo aionios. E impossivel forcar esse radical grego significar sempre
um periodo que ndo tem fim. Quando aplicado a coisas terrenas, tem
sentido restrito de duragdo enquanto durar a coisa a que se liga; quando
junto de Deus ou coisas derivadas de Deus, entdo, sim, exprime duracao
sem-fim. No caso dos textos invocados pelo oponente as palavras "fogo"
e "castigo" sdo temporais e 0 adjetivo aionios ali tem sentido restrito.
Quanto ao fogo, durara enquanto houver o que queimar.

Caso idéntico ocorre em Judas 7 onde se diz que "Sodoma e
Gomorra e as cidades circunvizinhas" sofreram *“a pena do fogo eterno
[pyros aionios]. Por acaso essas cidades ainda estdo ardendo? Nao, pois
foram "reduzidas a cinzas" Il S. Ped. 2:6. Assim sera o fogo eterno
[aionios] destinado a destruir os impios. Queima-los-a, enquanto houver
algo para ser queimado. E uma duracéo ilimitada; porém, ndo eterna, no
sentido infindavel. Em Filemom 15, lemos "a fim de que tu o retivesses
para sempre [aionios]."

No entanto, o erudito H. G. Moule, comentando o texto, diz:

"O adjetivo aionios tende a marcar a duracdo enquanto a natureza
da matéria o permite. E no uso geral tem intima relacdo com as coisas
espirituais. 'Para sempre' neste texto significa, permanéncia de
restauracdo tanto natural como espiritual."

Ligado, porém, a Deus significa eterno, para sempre. Também
ligado a "vida" que provém de Deus, significa uma vida de duracdo sem-
fim.

A obra classica de Liddel & Scott (Dicionario Grego) da os
seguintes significadas de aion:




Subtilezas do Erro 294

"1. Um espaco ou periodo de tempo, especialmente toda a vida.
Vida. Também a vida de uma pessoa. Idade: a idade do homem...

2. Um longo periodo de tempo. Eternidade...

3. Mais tarde. um espaco de tempo claramente definido... Uma era.
A vida presente. Este mundo."

Alexandre Cruden, em sua conhecida Concordancia (em inglés),
assim anota a palavra "eterno™:

"As palavras 'eterno, 'perpétuo’, 'para sempre' sdo algumas vezes
tomadas no sentido de um longo espaco de tempo, e ndo devem sempre
ter estritamente esse sentido."

Falta, portanto, profundidade no estudo dos eternistas e
imortalistas!

Obadias 16 néo se refere exclusivamente a Edom, como pretende o
autor. A partir do verso 15 fala da restauracao final de Israel, mas amplia
ainda a assunto para todas as nacdes (v. 15). Refere-se ao "dia do
Senhor", ao dia do juizo.

Apoc. 20:9 refere-se aos impios, pois as fatos mencionados
ocorrerdo depois do milénio. Todas as nacBes (formadas pelos impios
ressuscitados na segunda ressurrei¢do) sitiardo a Nova Jerusalem. Entdo
ocorrera a destruicdo delas! Um comentador batista diz que essas nagoes
sdo simbolos "dos inimigos ferozes de Cristo e do povo de Deus,"”
Portanto os impios, aliados a Satanas. (O Apocalipse, sua Mensagem e
Significacdo, (batista) E. A. McDowell, pag. 237)

Repetimos que a destruicdo dos impios ndo € instantanea, como diz
0 oponente na sua completa ignorancia de nossa doutrina, mas sera lenta,
uma cena dantesca, horripilante, na qual os mais impenitentes arderdo no
fogo e enxofre, entre grites lancinantes, por um tempo dilatado, pois a
punicdo serd proporcional ao grau de culpabilidade de cada um apurada
no juizo investigativo. E a "estranha obra de Deus" (Isa. 28:21).

Os impios perecerdo. "... ndo pere¢a, mas tenha a vida eterna.” S.
Jodo 3:16; 10:28; Rom. 2:12; Sal. 37:20; 92:9, 20, 92:9.
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Os impios serdo destruidos. Sal. 145:20; 92:7i Prov. 29:1; S. Luc.
17:27 e 29; | Tess. 5:3; Il Tess. 2:8 e 9; Filip. 3:19.

Os impios morrerdo. Ezeq. 18:4 e 26; Rom. 8:13; 6:23; Tia. 1:15;
Apoc. 21:8.

Os impios serdo desarraigados. Sal. 37:28, 22 e 38; 94:23; Prov.
2:22; 1 Sam. 28:9.

Os impios serdo consumidos. Sal. 21:9; Il Tess. 2:8; Deut. 32:22;
Isa. 5:24; Sal. 104:35.

Os impios morrerdo. S. Luc. 19:27; Isa. 11:4; Sal. 34:21.

Os impios deixarao de existir. Sal. 37:10; 104:35. Obadias16.

A vida ser-lhes-a tirada. Prov. 22:23.

Serao abrasados. Sal. 97:3; S. Mat. 3:12.

Tornar-se-4o em cinza. Mal. 4:3.

Desfar-se-ao em fumo. Sal. 37:20.

O Estado do Homem na Morte

Estd dormindo. Que a morte € um sono ocorre 75 vezes nas
Escrituras, sendo 47 vezes no Velho Testamento e 18 no Novo
Testamento. A teologia popular procura em vao desembaracar-se desta
verdade, alegando ser uma "aparéncia,” mas Jesus afirma que o sono € a
morte real e ndo a aparéncia dela. S. Jodo 11:13 e 14.

Esta na sepultura. S. Jodo 5:28 e 29; S. Mat. 28:6; S. Jodo11:43.

Estd no p6 da Terra. Gén. 3:19; Sal. 22:15; Isa. 26:19; J6 7:21;
Dan. 12:2, e outros passos.

Esta inconsciente, sem acdo mental em absoluta inatividade. Sal.
6:5; 146:3 e 4; Ecles. 9:5, 6 e 10; 3:20; Isa. 38:18 e109.

N&o esté no céu. S. Jodo 3:13; 7:33 e 34; Atos 2:34.

O mau ndo esté no inferno. Esta "reservado™ no timulo até o dia do
juizo. J6 21:30; 11 S. Ped. 2:9, e outros passos.

O homem morto, tanto bom como mau, estd num mesmo lugar.
Ecles. 3:20; 6:6.
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O morto sera despertado pelo milagre da ressurreicdo. Isa. 26:19;

Dan. 12:2; Ezeq. 37:12; S. Luc. 20:37 e 38; S. Jodo 5:28 e 29; lcor.
15:42, 44 e 5%; 1 Tess. 4:16; Apoc. 20:6, 13 e outros passos.

A recompensa de cada um sO sera dada quando Cristo voltar. S.
Mat. 16:27; Apoc. 22:14; 1 S. Ped. 5:4; S. Luc. 14:14; 1l Tim. 4:1, e
outros passos. Os herois da fé, que dormem desde tempos remotos,
alcancardo a recompensa também nessa ocasido. Heb. 11:39 e 40. S6 o
gue vence adquire a imortalidade. Apoc. 2:7 e 11.

Em concluséo:

"Para o crente a morte ndo € sendo de pouca importancia. Cristo
fala dela como se fora de pouco valor. 'Se alguém guardar a Minha
palavra, nunca verd a morte', 'nunca provara a morte'. Jodo 8:51 e 52.
Para o cristdo a morte ndo € mais que um sono, um momento de siléncio
e escuriddo. A vida estd escondida com Cristo em Deus, e ‘gquando
Cristo, que € a nossa vida, Se manifestar, entdo também vés vos
manifestareis com Ele em gléria'’. Col. 3:4." (1)

Referéncia:

(1) Ellen G. White, O Desejado de Todas as Nagoes, pag. 787.
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FANTASIAS EM TORNO DO PODER USURPADOR

ODO o capitulo XI ¢ uma tessitura de fantasias que, a rigor,

nem mereceria uma confutacdo, passo por passo; contudo
vamos ligeiramente mostrar certos equivocos, e reiterar as caracteristicas
biblicas da besta. A Biblia faz uma roupa sob medida que se ajusta
perfeitamente neste poder politico-religioso, e basta um pouco de
acuidade para o descobirir.

1°. Engano: A localizacdo cronoldgica do aparecimento da besta,
que o autor insiste que sera no fim do mundo, baseando-se erroneamente
nas palavras de fecho do livro de Daniel: "encerra as palavras e sela o
livro até ao tempo do fim." Dan. 12:4. Ora, isto se refere ao fato de as
profecias de Daniel serem entendidas no tempo do fim e a outros fatos
gue ocorreriam nesse tempo. Nunca porém o surgimento do anticristo,
porgue ele tem sua origem no quarto animal (Dan. 7:19). Ai esta o ponto
de partida dos eventos que gerariam o poder. E o quarto animal, com
caracteristicas estranhas, definido em Dan. 7:7 na ordem dos animais que
desfilam na capitulo, significa o império romano, que sucedeu
respectivamente a Babilonia, Medo-Pérsia e Grécia.

O quarto animal seria o quarto reino (Dan. 7:23), o qual €
necessariamente Roma. Desse império romano saia o poder politico
religioso que a Biblia denomina de besta. E saiu no fim da época em que
Roma imperava. A divisdo do império romano, em dez reinos,
completou-se em 476 A. D. O poder politico-religioso deveria surgir
depois dessa data. E o assunto dos reinos, e do surgimento deste poder é
um assunto distinto de outros. "Aqui terminou o assunto" (verso 28).
Esta € a interpretacéo correta, da escola historica de interpretacéo profética.

2°. Engano: Diz a pag. 121 que ensinamos ter o papado surgido em
538 e ACABADO em 1790. Cremos que 0 oponente ouviu cantar o galo
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mas ndo sabe onde, pois nem o papado acabou em 1790, como jamais,
em tempo algum afirmamos esse disparate!

Alids, essa data de 1790 esta errada, erradissima. Desconhecemo-la
totalmente. Deve ser 1798, como estd em nossos livros, mas ndo se
refere ao fim do papado. Ensinamos o seguinte:

O periodo que vai de 538 a 1798 refere-se a 1260 anos da
supremacia papal. Diz a Histdria que em 538, a derrota dos ostrogodos
liqguidou o poder ariano na Italia e deu inicio a supremacia do bispo de
Roma. No decorrer desses 1260 anos, a igreja dos fiéis sofreu toda sorte
de perseguicdes. Em 1798, em pleno regime de terror da Revolugao
Francesa, o catolicismo enfraqueceu-se, foi instituido o culto da razéo, o
papa foi aprisionado pelo Gal. Berthier e morreu no exilio. Este € o
periodo de 1260 anos. Além dessa exata contextura histérica, temos as
profecias desse periodo de 1260 anos de perseguicdo aos fiéis.
Consoante o principio interpretativo do dia-ano (NUm. 14:34; Ezeq. 4:6),
temos trés predicdes que se harmonizam e se completam. Ei-las:

Dan. 7:25: "um tempo, tempos e metade de um tempo", ou seja um
ano, dois anos, e meio ano. O ano biblicamente era de 360 dias.

Ent&o, temos 360 + 720 + 180 = 1.260 dias (ou anos)

Apoc. 13:5: "quarenta e dois meses." sendo 0 més de 30 dias, temos
42 x 30=1.260 dias (ou anos).

Apoc. 12:6, remata claramente 1.260 dias (ou anos).

Tudo concorre para a exatiddo da época que durou a supremacia do
poder perseguidor. Como surgiria no fim?

3°. Engano. Perfilhando a escola futurista de interpretacdo e
rejeitando a escola historica que € a correta, o autor coloca o Anticristo
no futuro, admitindo apenas "prototipos™ dele, como Antioco Epifano..."
e mesmo os papas."” N&o, o Anticristo emergiu das dez divisdes do
quarto reino (Roma), e prosperou durante a Idade Média. Antioco
Epifano ndo cumpre com exatiddo as especificacdes proféticas, entre
muitas pelas seguintes razdes:
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12, Os quatro chifres do bode (Dan. 8:8) eram reinos (verso 22).
Logicamente a ponta pequena também deve ser um reino. Ora, Antioco
era apenas um rei do império seléucida, portanto uma parte de uma
ponta. Necessariamente ndo podia ser outro chifre completo.

28, Esta ponta, segundo a profecia, se desenvolveu em direcdo ao
Sul, ao Oriente e a terra formosa da Palestina (verso 9). Ora, Antioco
avancou para o Egito, terminando em humilhacdo imposta pelos
romanos. Os sucessos de Antioco na Palestina foram de curta duracédo, e
sua marcha para o Oriente foi cortada pelo seu falecimento. E sua
politica para dominar o helenismo ruiu completamente, e tampouco seus
feitos Ihe deram notavel "prosperidade” (verso 12) que a profecia
reclama.

3% Antioco ndo atingiu o periodo final (verso 23) sendo em meados
da época em que o helenismo se dividia em reinos. Na verdade sua
politica foi mais pontilhada de fracassos do que de éxito. (Ler o verso
25). Ele ndo cumpre especificacdes na profecia.

48, Antioco ndo se levantou contra o "Principe dos principes (v. 25).
Também nesse particular carece ele de cumprimento.

52 Seu "lancar a verdade por terra" (verso 12) foi temporario e
completamente indcuo, sem resultado, porque suscitou o0s judeus a
defenderem sua fé contra a influéncia do helenismo.

6% Embora Antioco proferisse palavras arrogantes, oprimisse 0S
judeus e, por pouquissimo tempo profanasse o Templo, € dbvia e
flagrante a inadequacdo desse rei em preencher muitos pontos da
profecia, 0s pontos mais importantes.

78, Para forcar Antioco a ser a "ponta pequena" de Dan. 7, seria
necessario reduzir os 2.300 dias proféticos (Dan. 8:14) a 1.150 dias
literais (e ndo anos) pois s6 mediante este artificio se pode obter um
periodo de 3 anos de devastacdo do Templo levada a efeito pelo rei
invasor.
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4°, Engano: ndo levar em conta, com isencdo, as caracteristicas
dominantes do poder politico-religioso. Eis as principais:

"Proferird palavras contra o Altissimo". Pediria ao opositor que
lesse o Il tomo, Vol. VI, pags. 26-29 da Prompta Biblioteca de Lucius
Ferraris. Também o Acta Conciliorom, de P. Joannis Hardium, Vol. IX,
pag. 1651.

"Magoara os santos da Altissimo". O autor desconhece a histéria da
inquisicdo, das perseguicdes aos valdenses e albigenses, atrocidades das
matancas, notabilizando-se a da noite de S. Bartolomeu? Os tribunais do
santa oficio, o "cré ou morre"? Apoc. 13:7; 18:24.

"Cuidara em mudar os tempos e a lei". Compare um catecismo com
o0 decalogo biblico. Ver-se-a a diferenca.

"Um tempo, tempos e metade de um tempo", 0 mesmo que
"gquarenta e duas semanas" enfim os "1.260 dias". Os 1.260 anos da
supremacia, tempo da perseguicdo, de 538 a 1798.

Quem os cumpriu? Dan. 8:11 e 12 refere-se a uma subversdo da
estrutura religiosa, e isto foi cumprido pelo poder em tela. Inclusive
procurou usurpar prerrogativas do Principe dos principes, como
"adoracdo”, "autoridade de perdoar pecados", "titulos de exaltacdo" etc.
Seria adorado. Apoc. 13:8.

Cores "purpura e escarlata”. Apoc. 17:4; 18:16.

Teria sede na "cidade de sete montes™ Apoc. 17:9. Roma tinha as
célebres sete colinas ou montes (Aventino, Esquilino, Capitolino,
Palatino, Viminal, Quirinal e Céstio).

Exerceria dominio quase universal. Apoc. 17:15.

Ai estdo algumas pecas da roupa feita sob medida. Com isto
reafirmamos nossa interpretacdo. E com a proclamada unido das igrejas,
com o predominante espirito de ecumenismo liderado por esse poder
politico-religioso, ja nos Estados unidos comecam a surgir as "leis azuis™
gue cominam punic¢ao aos que ndo guardam o domingo.
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O PROGRESSO E O TRABALHO DOS AVENTISTAS

ANDA-NOS a justica excluir do livro acusador o capitulo
XIl, substituindo-o pelas palavras que seguem.

A organizacdo adventista do sétima dia esta abalando os cinco
continentes. Multiplicam-se espantosamente seus postos missionarios em
todas as partes do mundo, ndo apenas nas cidades como nas regides mais
invias do globo, nas selvas da Birmania, nos sertdes da Africa, nas terras
indspitas da India, na Guiné, nas ilhas Gilbert, nas Filipinas, nas regides
andinas, nas ilhas Salomé&o e inimeros outros lugares que seria fastidioso
enumerar. Suas atividades sdo omnimodas e multifarias, como o exige o
"evangelho eterno"” (Apoc. 14:6), ou a mensagem completa que abrange
"espirito, alma e corpo" e que deve ser proclamado "a toda nacao, tribo,
lingua e povo."

Os setores sdo multiformes. A pregacdo agressiva do pulpito; o
ousado evangelismo publico através de conferéncias sobre completos
temas biblicos para este tempo; a obra médica traduzida numa rede
mundial de hospitais e clinicas que somam a 241, dos quais 7 se acham
no Brasil; a obra educativa que compreende 360 escolas secundarias e
superiores, das quais 9 estdo no Brasil; perto de 5.000 escolas primarias,
das quais 203 no Brasil; 42 casas publicadoras (havendo uma no Brasil)
editando 287 periodicos em 228 linguas e dialetos; mil emissoras de
radio irradiam a "Voz da Profecia” com mensagens Cristocéntricas de
urgéncia, anunciando a breve volta do Senhor, sendo 301 no Brasil e
aqui sdo transmitidas em Portugués, Alemao e Japonés.

Ha 246 programas evangelisticos na Televisdo, sendo 4 no Brasil.
Quase um bilh&o de licdes biblicas da Escola Radiopostal sdo expedidas
presentemente. SO no Brasil os adventistas presentemente mantém 12
lanchas-ambulancia, que singram os principais rios, levando a cura e o
Evangelho as desassistidas populag6es ribeirinhas, estando uma destas
lanchas equipada com laboratorio e aparelho de abreugrafia.
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O pioneiro da obra das lanchas médicas adventistas no Brasil, 0

pastor Leo Halliwell e sua esposa foram agraciadas pelo Governo
brasileiro com a comenda da ordem do Cruzeiro do Sul.

Sendo a mensagem adventista completa e visando, inclusive, a
saude do crente ("nosso corpo € o templo do Espirito Santo™), mantém
eles no mundo 28 fabricas de produtos alimenticios saudaveis, das quais
uma no Brasil. H& 31 asilos e orfanatos, dos quais 3 no Brasil. Tém no
mundo aproximadamente 10.000 templos, com que 1.500.000 membros,
e freqlentadores da Escola Sabatina quase dois milhGes. Pregam em 928
linguas e dialetos. E isto para uma denominacao que tem pouco mais de
100 anos de existéncia! Terdo crescido nesta proporc¢édo as denominagoes
gue nos combatem? Quando este livro estiver circulando, por certo estas
estatisticas estardo desatualizadas, sdo de 1962. Comparar com a de 1912
citada no livra que nos combate] E vejam os leitores se tém cabimento as
palavras que o autor cita & pag. 130: "... dentro de vinte anos... muitas de
suas melhores igrejas terdo desaparecido."

Prossigamos! Como administradores de hospitais, os adventistas do
sétimo dia estdo na vanguarda no mundo todo, elogiados pelos
governantes, e a miudo convidados por entidades publicas a administrar
e construir hospitais, pois nesse terreno tém um padrao de exceléncia.

Chiang-Kai-Sheque, ao construir o primeiro grande hospital
moderno em Formosa, em 1964, convidou o médico adventista Dr.
Henrique Miller para dirigi-lo. J& com 74 anos, aquele médico havia
dirigido, com éxito inigualavel, 4 hospitais na China.

A Fundacgdo Kettering, em Dayton, Ohio, EE.UU., ao fundar um
hospital com 200 leitos, investindo nele 7.500.000 doélares, pediu aos
adventistas do sétimo dia que o construissem e o administrassem.

O sanatério Adventista de Hinsdale, Illinois, é modelo de
nosocomio. Os adventistas tém duas universidades, destacando-se a de
Loma Linda com 12 faculdades, e a famosa Faculdade de Medicina.

O setor de beneficéncia social e socorro aos flagelados apresenta os
mais surpreendentes resultados. O fundo permanente de flagelados sé no
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terremoto que abalou o Chile em 1960 distribuiu mais de 200 toneladas
de roupa e 300 toneladas de alimento as vitimas, com incrivel rapidez,
fora os medicamentos.

Nas sociedades de jovens adventistas, além do preparo espiritual ha
uma classe de atividades escoteiras, €, nos colégios, mantemos o famoso
Curso de Formacdo de Enfermeiro Padioleiro. Em consequéncia, 0
servigo prestado no socorro de feridos na guerra tem sido inestimavel.
Assim surgiu o grande heroi da Il Guerra Mundial, em Okinawa, 0
jovem adventista Desmond Doss. Pondo em pratica, na frente de
combate, 0s conhecimentos de socorrista, aprendidos na sociedade de
jovens, enfrentou galhardamente os piores perigos na frente de combate,
salvou muitas vidas, e foi proclamado heroi nacional, agraciado
pessoalmente pela governo dos EE.UU. (Truman) com a Grande
Medalha de Honra do Congresso - a mais alta condecoragao que o pais
pode conferir a um herdi.

No Brasil, os colportores adventistas sdo campedes na difuséo da
Biblia. Em 1963 venderam mais Biblias completas do que qualquer
outra denominacgao, e num Congresso de Colportagem patrocinado pela
Sociedade Biblica do Brasil, os técnicos da colportagem adventista
foram chamados a dar sua colaboracdo, proclamados como 0s mais
entendidos no assunto!

Os que profetizaram o desaparecimento dos adventistas esfumam-
se na desmoralizacdo, enquanto Deus estd com o movimento dos que
tém a fé de Jesus e guardam os mandamentos divinos!

Voltemos ao livro acusador.

Além da estatistica de 1912 estar falha, errada e tendenciosa, 0
autor cita fatos inveridicos. Por exemplo. O Dr. Kellog que ele menciona
como apostata, na verdade foi desligado disciplinarmente da igreja, mas
jamais abandonou suas crencas adventistas, e foi inclusive sepultado
com o ritual da Igreja Adventista do sétimo Dia! E seu hospital
finalmente voltou a posse dos adventistas. Essa é a verdade.
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REEXAME DE PASSAGENS ASTUTAMENTE TORCIDAS

O ultimo capitulo, o oponente, calcado em Canright, aceita

suas sutis distorcbes exegéticas, pervertendo o0 sentido
cristalino de textos biblicos relacionados com a lei de Deus ou o dia de
guarda, com o objetivo confesso e deliberado de expungir deles, a
qualquer custo, os dez mandamentos da lei divina. Embora diga
examinar as "passagens mais importantes desde o Geénesis ao
Apocalipse" que citamos em abono da tese divina da vigéncia da lei, na
verdade, o autor cometeu uma trai¢cdo aos leitores. Além de citar, de
permeio, textos irrelevantes, e de deformar o sentido dos de maior peso,
omitiu deliberadamente muitos textos importantes, alguns dos mais
fortes e conclusivos em favor da verdade que pregamos. E isto é grave,
sumamente grave. Eis alguns deles:

Atos 16:13 — "QUANDO FOI SABADO, SAIMOS DA CIDADE PARA JUNTO DO
RIO, ONDE NOS PARECEU HAVER UM LUGAR DE ORACAO; E ASSENTANDO-NOS,

FALAMOS AS MULHERES QUE PARA ALI TINHAM CONCORRIDO."

Diante deste texto, a astlcia mais requintada dos negadores da lei
divina ndo pdde engendrar um subterfugio exegético. Ndo cabe a
alegacdo surrada de que Paulo ia as sinagogas para agradar os judeus,
porque aqui estava em territério maceddnico, ndo entrou em sinagoga,
mas saiu da cidade e foi a um lugar tranquilo realizar, com seu
companheiro, o culto de adoracdo a Deus. Este € um das "pontos fortes
em favor do sabado™ reconhecidos por Billy Graham. Por que nosso
acusador o omitiu?

| S. Jodo 3:4 — "0 PECADO E A TRANSGRESSAO DA LEL."

Definicdo biblica do pecado que preferimos a quaisquer outras. A
lei ai referida, ndo podia ser a lei cerimonial, que ndo mais existia
quando se escreveu o texto acima, perto do fim do primeiro século de
nossa era; ndo podia referir-se a lei civil judaica, pois Israel ja ndo mais
existia como nacdo. Com toda certeza se referia a lei moral. E esta € a
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mesma que Deus houve por bem compendiada nos dez mandamentos.
Por que o0 oponente 0 omitiu?

S. Lucas 4:16, 17, 20, 31 e 32 -

"INDO PARA NAZARE.. ENTROU NUM SABADO, NA SINAGOGA,
SEGUNDO O SEU COSTUME, E LEVANTOU-SE PARA LER.. O LIVRO DO
PROFETA ISAIAS ...

"TENDO FECHADO O LIVRO,... SENTOU-SE.

"E DESCEU A CAFARNAUM, E Os ENSINAVA NO SABADO... A SUA
PALAVRA ERA COM AUTORIDADE."

Esta seqliiéncia mostra que Jesus, no inicio de Seu ministério
freqlientava assiduamente a casa de culto aos sdbados, SEGUNDO O SEU
COSTUME. E |4 ia para ensinar, com Sua autoridade. Ler os rolos
sagrados. Tado-somente isto. N&o ia para agradar os judeus, porque até
que os desagradou muita (verso 29). Proclamou-Se "Senhor" (Dono,
Soberano) do sabado.

Romanos 5:13 — "0 PECADO NAO E IMPUTADO NAO HAVENDO LEL."

Isto significa que a lei revela o pecado, aponta-o, denuncia-o,
exprime-o, qualifica-o, imputa-o no homem, visto que a lei moral é o
padrdo de exceléncia que Deus instituiu, € 0 compendiou em dez
mandamentos.

Romanos 3:20 — "PELA LEI VEM O PLENO CONHECIMENTO DO PECADO."

A funcdo da lei divina é e sempre sera revelar o pecado, tornar o
homem consciente e convicto do pecado. Qual espelho, a lei mostra no
homem a sujidade da transgressdo e o remete para Cristo a fim de lavar-
se da impureza.

Romanos 4:15 — "ONDE NAO HA LEI, TAMBEM NAO HA TRANSGRESSAO."

A funcdo da lei, também na era cristd, como padrédo divino de
exceléncia, € indicar transgressdes que constituem pecado.

Romanos 2:13 — "0S QUE PRATICAM A LEI HAO DE SER JUSTIFICADOS."

A justificacdo pela fé em Cristo leva 0 homem a perfeita harmonia
com a lei, de sorte que, agora regenerado, sua vida de nova criatura sera
necessariamente uma pratica do padrdo de exceléncia. Este padrdo se
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mostra em todos os atos do cristdo. Os versos 21 e 22 esclarecem que se
trata do decélogo.

Romanos 3:23 —"... DESONRAS A DEUS, PELA TRANSGRESSAO DA LEI?"

E o fecho de uma série de admoestacbes paulinas sobre a
necessidade de praticarmos a lei, a lei moral sumariada nos dez
mandamentos. Antes desta conclusdo, Paulo menciona trés de seus
preceitos: contra o "furto”, contra o "adultério”, e contra a "idolatria”. Na
era cristd, estd em vigor a lei.

Efésios 6:2 — "HONRA A TEU PAI E A TUA MAE (QUE E O PRIMEIRO
MANDAMENTO COM PROMESSA), PARA QUE TE VA BEM, E SEJAS DE LONGA

VIDA SOBRE A TERRA."

Evidentemente Paulo ndo citaria um mandamento inequivoco do
decélogo, nem usaria um contexto confirmativo, se os dez mandamentos
tivessem sido abolidos. Isto prova que 0s mandamentos estao
reafirmados no Novo Testamento, em vigor na era crista.

Romanos 13:9 — "NAO ADULTERARAS, NAO MATARAS, NAO FURTARAS,
NAO COBICARAS, E SE HA QUALQUER OUTRO MANDAMENTO, TUDO NESTA

PALAVRA SE RESUME: AMARAS AO TEU PROXIMO COMO A TI MESMO."

Aqui mandamentos claros do decélogo séo mencionados como em
vigor. E também sen resumo: "Amaras o teu proximo coma a ti mesmo",
gue o oponente ignorantemente afirma ser lei cerimonial.

H& muitos outros textos que poderiamos citar, mas seria desviar do
nosso objetivo. Vamos nos ater aos principais que o inimigo da lei divina
apresenta inescrupulosamente distorcidos. A pag. 136 comeca:

Geén. 2:1-3. A instituicdo divina do sabado, remate da Cria¢do. O
autor, para destruir o que a Palavra de Deus diz, inventa duas cavilagoes:
1. Que Deus descansou nesse dia mas ndo ordenou a Adéo que o fizesse;
2. Que o texto ndo diz que o sétimo dia é o sabado.

Resposta: 1. Exo. 20:10 e 11 responde a essa indecorosa invencao.
Deus ordenou enfaticamente a guarda do sadbado, com justificativa neste
primeiro sdbado da Criacéo. Pelo que o autor pretende, Addo trabalhava



Subtilezas do Erro 307
enquanto Deus descansava! Fantastico! 2. No mesmo texto citado,
encontra o autor a resposta da segunda cavilagdo, pois, no mandamento,
Deus aponta sempre o primeiro sabado da Criagdo como fundamento de
Sua exigéncia de guarda, afirmando que aquele sétimo dia era sabado.
Ler supletivamente Heb. 4:4 e 9.

Gén. 26:5. "Abrado ... guardou ... as Minhas leis." O autor nas
desafia: 1. a provarmos que se refere a lei moral dos dez mandamentos;
2. que estes sO foram dados 400 anos depois; 3. que os mandados foram,
entre outros, a circuncisao, despedir a mae de Ismael, sacrificar Isaque.
Que a lei moral compendiada nos dez mandamentos ndo entra ai de
modo algum.

Resposta: 1. O préprio texto estabelece distingdes no que Deus
exigia de Abrado: a) obedecer a voz, b) guardar mandado; c) guardar
preceitos; d) guardar estatutos, e finalmente guardar as leis. O autor se
encarrega de pormenorizar estas partes, com omissao da Gltima: a guarda
das leis. O autor ndo admite, em hipdtese alguma que a lei moral de
Deus compendiada 430 anos depois, no decalogo, esteja presente no fiel
Abrado. Ora, desde o come¢co do mundo, existe a lei moral divina
consubstanciada nos dez mandamentos. Embora nao escrita achava-se
Implantada no coracdo, na mente e na consciéncia do homem.

Provas: | — O pecado existe desde o principio, e pecado €
transgressao da lei. A lei moral divina e o pecado sdo paralelos e
coexistentes. Addo pecou, transgrediu o concerto (Oséias 6:7); Il — Caim

matou e isto foi imputado como pecado que jazia a porta mas 0 dominou
(Gén. 4:7). O proéprio Pitrowski traduziu um livro de Wallace, onde,
falando da lei moral de Deus, entre outras coisas, diz: "Ela tem sido
imutavel e o sera eternamente. Um assassinio foi assassinio quando
cometido contra Abel, é assassinio nos dias atuais e o sera sempre" (p.
94, grifos nossos). Il — Satanas foi "homicida desde o principio™ e
"mentiroso” (S. Jodo 8:44); José foi guardado de cometer "adultério™,
definido como pecado (Gén. 39:9). Os habitantes de Sodoma e Gomorra
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eram pecadores (adulteros). Se ndo houvesse lei que lhes definia o
pecado, entdo pereceram inocentemente.

Se a lei divina estava em vigor nos dias de Abrado, se ele foi tdo
solicito em "obedecer a voz de Deus", guardar mandados, ordens e
preceitos cerimoniais, coOmo 0 oponente menciona, por que haveria de
ser relapso em guardar a lei moral? Dai o crermos que a Ultima parte do
texto se refere a lei moral que 430 anos depois foi promulgada
solenemente porque estava se apagando do coracdo do povo de Deus
devido ao longo convivio com os egipcios.

2. 430 anos depois, assinala a época em que a lei divina foi dada
por escrito de forma solene, porém tacitamente existia desde o
aparecimento do homem.

3. Se Abrado néo a tivesse obedecida, como quer o0 oponente, entdo
seria impio e incoerente, pois era fiel em obedecer mandados, preceitos,
e estatutos, mas falhava na guarda da lei moral divina! Seria insincero e
bifronte! Mas o oponente sé aceita que Abrado tenha guardado a lei
divina sumariada nos dez mandamentos, se 0 texto estivesse assim:
"Abrado guardou a Minha lei dos dez mandamentos." Nossa
incredulidade ndo exige isto; humildemente cremos no que esta implicito
no texto, e aceitamos o que ele quer dizer. Abrado observou a lei moral,
necessariamente os 10 mandamentos em que foi resumida pelo préprio
Deus. E Abrado é chamado "amigo de Deus.” N&o seu inimigo a ponto
de transgredir sua santa lei!

Exo. 16:22-30. A passagem de modo algum institui o sabado, como
quer o opositor. Logo apds a fuga do Egito, o povo cuja espiritualidade
fora deformada pelos longos anos de cativeiro, comecava a volver-se
para Deus, e Moisés tinha a missdo de orienta-lo. Entdo, como o milagre
do mana ia operar-se, 0 povo € advertido de que no sabado ndo deveria
colhé-lo. Tanto ¢é verdade que o povo se havia esquecido do mandamento,
que em Exo. 20:8 lhe é dito enfaticamente: "LEMRRA-TE... do dia de
sabado para o santificar”, remetendo o homem para a semana da criacio
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(verso 11). Logo, o sabado existia da Criacdo ao Sinai, SEGUNDO A
BIBLIA, e a obrigacdo de santificad-lo tambem! N&o, o sabado néo foi
instituido na época da queda do mana.

Afirmar que a "ordenaco" referida em Exo. 15:25 é o sabado, é
avancar demais o sinal, € muita credulidade, é fantasia. Uma observacao
de passagem: como se explica que aqui o oponente, de uma palavra
isolada, tira livremente uma conclusdo quanto ao sabado, e, em
muitissimos outros textos explicitos cuja contexto cita inequivocamente
mandamentos do decalogo, o autor rejeita a alusdo aos dez
mandamentos? Dois pesos e duas medidas! Outras mindcias do autor
nem merecem resposta, de tdo descabidas que sdo. Na ocasido 0s
israelitas eram o povo de Deus, depositarios dos oraculos divinos, e iSso
€ sumamente importante.

Exo. 20:1-17. Sobre o texto puro do Decéalogo, escrito pelo "dedo
de Deus", o autor lanca sua baba de demolidor. O que se contém nas
paginas 138-141 é um amontoado de blasfémias. O autor ndo faz mais do
que repetir uma porcdo de absurdos, ja respondidos aqui e ali, e
principalmente nos capitulos intitulados "A Tese Anominiana" e "E o
Sédbado uma Instituicdo de Israel?" para onde remetemos o leitor. Nao
traz nenhum "argumento” novo.

Exo. 31:16 e 17. Sucintamente diremos o seguinte: nestas passagens
aparece o adjetivo hebraico olam (que corresponde ao grego aionios),
que se traduz por "perpétuo”. E flutuante em sua significacdo, conforme
0 substantivo a que se apega; é absoluto ou relativo, pode ter
significacdo restrita ou ampla. Junto de um substantivo de natureza
transitdria, de ordem temporal, encerra um sentido de duracdo limitada a
época em que a coisa se destinava a vigorar; junto de coisas eternas, 0
sentido é de duracdo sem-fim. O sabado teve comeco com o mundo
(Gén. 2:3) e aqui durara até o fim do mundo (Isa. 66:22 e 23) e ir4 até a
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Nova Terra; portanto sua perpetuidade ndo podera confundir-se com a
das transitorias festas judaicas. Muita caturrice do nosso opositor.

Quanto ao fato de, nos tempos da instrucédo de Israel, o transgressor
do s&bado ser condenado a morte pois o0 juizo vinha de imediato em
alguns casos, diremos: 1. o transgressor premeditado da lei divina, seja
em relacdo ao sabado ou outro mandamento, ainda hoje estara
condenado a morte, a segunda morte, quando o juizo executivo de Deus
se abater sobre ele, na ultimo dia. (Ecles. 8:11) Também o transgressor
do 3° mandamento devia ser morto (Lev. 14:1). Agora, o sera no futuro,
com fogo e enxofre. Por que ndo? A morte vira no juizo, para 0S
transgressores da lei divina! E ensino biblico.

Lev. 23:38. Ja respondido no capitulo sobre os sabados cerimoniais.
O sébado do Senhor era, de fato, distinto, isto ¢, ALEM dos "sabados",
aléem dos "dons", além dos "votos", além das "ofertas"”, porque todas
estas coisas (sdbados, dons, votos e ofertas) eram inequivocamente
cerimoniais.

Deut. 31:24-26. Exaustivamente respondido no capitulo "As Duas
Leis Contrastadas". Tanta as pedras do decalogo como o livro eram para
testemunho do povo de Deus, que na época eram os israelitas. Isto, de
modo algum confunde as leis.

Il Reis 21:8. O contexto abona a nossa interpretacdo, de que ha
referéncia as duas ieis. E-nos dito que Manassés praticou a idolatria
(versos 3 e 7) condenada pelo 2°. mandamento, e também substituiu o
servi¢o cerimonial do santuario pelos "altos de Ezequias™ (verso 3). As
duas leis foram por ele transgredidas. Jesus ndo ensinou nada
DIFERENTE, pois os textos por Ele mencionados existiam no
Pentateuco, e eram resumo da lei moral, como ja& analisamos
exaustivamente em outro ponto. Toda a lei e os profetas DEPENDEM

(da raiz grega, kremastos, "suspenso”, "pendente”, "contido") destes dois
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principios fundamentais da lei divina, e que sdo o resumo do decélogo,
mas ndo o anulam. O Novo Testamento do P. Basilio Pereira assim
verte: "Nestes dois mandamentos SE ENCERRA TODA A LEI E OS
PROFETAS." Para que sofismar?

| Cron. 16:15-18. Nao usamos este texto no sentido em que o autor
pretende. Neste salmo, Davi exalta a gléria divina, proclamando que o
Senhor Se lembra do que promete a Seu povo, de suas aliangas, Seus
juramentos. Embora haja alusédo ao fato de ser assegurado o quinhédo de
heranca na terra de Canad, pelo concerto estabelecido, podemos inferir
também o cumprimento futuro, isto é, de levar seu povo, a Canaa
celestial, a heranca dos santos na luz. A expressdo “mil geracdes” é
idiomatica, como os "setenta vezes sete" e outras muito encontradas na
Biblia. Representam um numero infinito.

Neem. 9:13 e 14. Sobre os "mandamentos bons", veja-se a resposta
no capitulo "As Duas Leis Contrastadas”.

Sal. 19:7. "A lei do Senhor ¢ perfeita.” Diz 0 nosso acusador que "o
erro dos sabatistas é afirmarem que lei signifique s6 o decalogo e nada
mais", o que ndo é verdade. Pior é a posicdo do oponente que quer que
lei ndo signifiqgue o decalogo mas tudo o mais, 0 que € muito grave.
Perguntariamos: onde obteve a informacdo de que no Salmo 19 s se
compreende o decalogo? Onde pode provar que este é nosso ensino?
Sobre Sal. 19:7, leia na licdo da Escola Sabatina (adultos), 2°. trimestre
de 1964, pag. 82, o seguinte:

"Lei" é traducdo do hebraico torah, que significa "instrucdo”. Inclui
0s Dez Mandamentos, mas ndo se restringe aos Dez Mandamentos, nem
mesmo ao Pentateuco, que ndo passam de partes dela. Deve ser tida
como incluindo toda a Revelagdo — tudo quanto Deus revelou de sua
natureza, carater e propdsito, e do que quer que 0 homem seja e faga.”
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Donde se conclui que o acusador investe contra um sistema
doutrinario "adventista" engendrado por ele. Em parte se deve a Canright
essas invencBes. E verdade que, ao nos referirmos ao decéalogo,
afirmamos ser ele perfeito, como resumo da divina lei moral, e podemos
citar Sal. 19:7 para aboné-lo porque nele se inclui o decéalogo. Alias, no
paragrafo 3, da acusacdo, a pag. 145, o oponente concorda que O
decédlogo se acha incluido na expressdo de Sal. 19:7. Para nés € o
suficiente, pois se o decalogo esta incluido como lei perfeita, segue-se
QUE NAO FOI ABOLIDO. Para que nos acusar?

Sal. 40:8. "A Tua lei estd dentro do Meu coracdo.” Refere-se a
Cristo. E Ele mesmo disse, de modo a ndo deixar davidas: ... Eu tenho
guardado os mandamentos de Meu Pai" (S. Jodo 15:10). E o0 nosso
acusador admite que Jesus guardava o decalogo. Nada temos a
acrescentar. Nula e inOcua a acusacdo contra os adventistas do sétimo
dia, baseada neste texto.

Sal. 89:27-36. Deus nédo quebra o seu concerto, cuja base sao os dez
mandamentos. Veja-se o capitulo "O Novo Concerto Reafirma a Lei de
Deus". A referéncia ndo é obviamente a um filho de Davi, mas as
conseqiiéncias da perpetuidade de sua linhagem que redundaria na
perpetuidade de seu trono. E da linhagem surgiria o Messias. Téo claro, e
0 autor confundiu tanto, em pura perda. "Promessa do reino messianico a
Davi", é o titulo que a Versdo Atualizada de Almeida consigna.

Sal. 119. O oponente admite que o decalogo esteja incluido neste
salmo. E o bastante. Cremos que se refere preponderantemente & lei
moral, pois ha indicios claros no contexto.

Por exemplo: os que andam na lei do Senhor, "ndo praticam a
iniquidade™ (verso 3) ; é uma lei que produz "integridade de coragdo” (V.
7); "purifica” (v. 9); previne o "pecado” (v. 11); é contraria a "cobica™ (v.
36); a "vaidade" (v. 37); lei firmada "para sempre” (v. 89); contra a
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"falsidade” (v. 104); contra a "mentira” (v. 163); seus "mandamentos sao
justica" (v. 172).

Ora isto honestamente ndo pode aplicar-se ao cerimonialismo
judaico ou as leis civis de Israel, ou a ritos, como a circuncisdo, ou a
festas como a pascoa etc. Refere-se, 0 salmista, predominantemente & leli
moral consubstanciada nos dez mandamentos. sejamos humildes em
aceitar o ensino de Deus. Para que forgar uma opinido?

Ecles. 12:13 e 14. "Teme a Deus e guarda Seus mandamentos.
Porque Deus ha de trazer a juizo toda a obra..." Seremos JULGADOS
pela lei moral. Ela sera a norma do juizo. A Unica lei ligada ao juizo € a
lei moral maravilhosamente resumida nos dez mandamentos. Ela
subsistira até ao fim, até ao juiza. Jamais sera abolida.

Isa. 56:1-7. Refere-se, sim aos estrangeiros com promessa de
béncdos abundantes se guardassem o santo sabado de Deus. E como
viviam eles na era pré-cristd em que a fé no Salvador se expressava
através da lei cerimonial, de holocaustos e sacrificios, Deus promete-lhes
igualmente aceitar também suas oferendas cerimoniais. Leia-se com
isenc@o 0s versos 6 e 7. Por que torcer o que esta claro? A passagem é
sempre conclusiva a favor do sabado, e isso € 0 que importa.

Isa. 58:12-14. Ainda que se aplicasse exclusivamente a casa de Jaco
naqueles dias, o preceito é firme em ordenar a guarda do sabado. N&o
importa a que povo Deus Se dirige, 0 que importa é se o que disse E
NORMATIVO. Se ¢, esta liquidada a questdo. No sermdo do Monte,
Crista se dirigia a judeus. Se Deus se dirige a babil6nios, abissinios ou a
brasileiros, isto ndo tem peso para diminuir o valor de Suas instrucdes.

N&o torcemos coisissima nenhuma, mas o acusador o faz. Por
exemplo no verso 1, ndo se refere somente a casa de Jaco, mas também

"ao Meu povo", "teus filhos" (v. 12). Lendo-se com isenc¢éo o texto e seu
contexto verifica-se que o sentido é de que a promessa feita a casa de
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Jacé seria também outorgada aos observadores do sabado,
indiscriminadamente. "E te sustentarei COM a heranca de teu pai Jaco"
(v. 14), isto €, a mesma heranca que prometi a Jaco. Tal é o sentido.

Isa. 66:22 e 23. A explicacdo do acusador é cavilosa. Que o texto se
refere a Restauracdo € Obvio, pois alude a "novos céus e a NOVA
TERRA que hei de fazer", portanto um acontecimento futuro. E no verso
23 0s verbos estdo no futuro. "E sera que de uma lua nova a outra lua
nova ... VIRA ..." Matos Soares traduz: "E sera que DE MES EM MES..."
e "de um sdbado a outro vira toda a carne a adorar perante MIM." E o
verso 24 também é escatoldgico, e alude a condenacdo dos impios.

A "lua nova" entre os judeus nem sempre significava a festa
mensal, mas simplesmente uma referéncia para indicar o inicio de cada
més entre eles. Cremos que a referéncia em Isa. 66:23 é a de que na
Nova Terra havera a Arvore da Vida que produz seu finto "de més em
més" (Apoc. 22:3) e os remidos se servirdo dela (Apoc. 22:14). Portanto,
infere-se uma reunido mensal dos remidos, e esta é a referéncia do texto
invocado e ndo compreendido pelo oponente. N&o esquecer que hoje nés
somos "o Israel de Deus".

Ezeq. 22:26. O que o texto diz € que a profanacdo do sabado, além
da extorsdo, do roubo e da violéncia (verso 29) se incluia nas
abominacdes de Jerusalém. Para Deus € profanacdo, e isto liquida o
assunto. Reiteramos: ndo nos importa a que povo ou a que instituicao
Deus se dirige; se o que Ele diz E NORMATIVO, serve para todos 0s
povos, especialmente para os que O temem. O argumento
discriminatério e "nacionalista™ do oponente € de uma indigéncia de
pasmar. O que importa sdo as instrugdes INSPIRADAS de Deus!

Dan. 7:25. Respondido no capitulo "Fantasias em Torno do Poder
Usurpador”.
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S. Mat. 5:17-19. Exaustivamente refutado no capitulo "Sofismas a
Granel." Vale a pena reler o que escrevemos la.

S. Mat.19:16-22. Jesus INSOFISMAVELMENTE se refere ao
decélogo, pois comeca a citar a segunda tabua da lei, notadamente o V,
VI, VII e VIII mandamentos, concluindo por citar o resumo dessa
segunda tabua. O bastante, porém, para que se saiba honestamente a que
lei se referia. De fato sO citou mandamentos MORAIS. Se Jesus nao
chegou a citar o sadbado, é porque, como leitor do cora¢do humano, sabia
gue o jovem ndo estava em falta com esta parte, pois este dissera que
guardava os mandamentos.

Como, porém, havia amealhado fortuna, demonstra egoismo e
apego aos bens, é de crer-se que o fez transgredindo os mandamentos
mencionados por Jesus. O fato incontestavel € que Jesus Se referiu ao
decalogo! E em relacdo aos mandamentos citados por Cristo, confessa o
oponente: "NATURALMENTE NINGUEM PODERIA CONSEGUIR A VIDA
ETERNA, QUEBRANDO QUALQUER UM DESTES MANDAMENTOS,
QUE SAO TAMBEM MANDAMENTOS DA NOVA DISPENSACAO." (P.
152) Isto liquida a questdo! Para que insistir em que Jesus aboliu os
mandamentos?

S. Mat. 24:20. Sobre a fuga no sabado, o0 oponente arma duas teses
cavilosas: 12 "fugindo no sdbado encontrariam as portas da cidade
fechadas, impossibilitando a fuga", e 22 "Jerusalém observaria o sabado
neste tempo, pois 0s judeus ndo aceitaram as doutrinas de Jesus."

Resposta: 12 A ordem de ndo fugir no sadbado é enderecada "aos
que estiverem na Judéia” (v. 16). Mesmo, porém que se restrinja aos que
estivessem em Jerusalém, no sabado suas portas costumavam ficar
abertas, ou quando muita se fechavam os maiores portées, mas sempre
ficavam abertas os menores. No sabado, Jesus saia da cidade e passeava
com os discipulos pelas searas (S. Mat. 12:1) e voltava a cidade no
mesmo dia (S. Mat. 12:9). O motivo de evitar a fuga no sabado era que a
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espiritualidade do dia ficaria comprometida com preocupacdes, de ordem
material, atropelos, sustos, apreensdes etc.

28, Jesus ndo Se dirigia, no momento, aos judeus, mas a Seus
discipulos, para que orassem no sentido de que o sabado fosse guardado
e ndo profanado por uma fuga precipitada. Os exércitos romanos nao
respeitariam o sabado; dai a razdo da ordem do Cristo.

Quanto a santificacdo do "inverno” transferimo-la ao nosso
oponente! Por certo Cristo se referia a inconveniéncia da fuga no
inverno, que a tornaria penosa demais. Por que tergiversar?

S. Mar. 2:27 e 28. Exaustivamente respondida no capitulo
"Desprezo Ostensivo Pelo Quarto Mandamento™. Acrescentariamos que
o0 sabado "foi FEITO". Quem o fez? Responde a Biblia: "Todas as coisas
foram FEITAS por Ele (o Verbo, Cristo), e sem Ele nada do que foi
FEITO se FEZ." S. Jodo 1:3. "Por Quem FEZ também o mando" Heb.
1:2, 0. p. Portanto, tudo foi FEITO por Ele, e "o sabado foi FEITO para
contemplacdo da homem", segundo traduz Figueiredo. A discussdo de
Cristo com os fariseus girava em torno da maneira de guardar o dia
(sdbado), e ndo era controvérsia sobre qual o dia a ser guardado. Basta
ler a Biblia com isencdo e humildade, mas isto é dificil para 0s que tém
espirito preconcebido. Cai por terra mais esta arenga.

S. Luc. 23:56. As mulheres piedosas por certo ndo foram instruidas
a observar o primeiro dia da semana, pois nesse dia compraram aromas
(S. Mar. 16:1); mas diz a Biblia que guardaram o sabado segundo o
mandamento que sem davida estava em vigor. A ressurreicdo de Cristo,
como demonstramos & saciedade, em outras partes deste livro, NAO
MUDOU NAQUELA EPOCA o dia de repouso. A arenga de que estas
piedosas mulheres estavam guardando o Pentecostes, ndo colhe, pois
lemos que as mulheres "perseveravam em oracdo" e o faziam
DIARIAMENTE (Atos 2:46), sem vinculagdo com o Pentecostes que, na
época, foi uma ocorréncia normal na cidade onde os cristdos se reuniam
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diariamente. Isto em nada afeta a guarda do sabado pelas mulheres. Por
que forcar um sentido que a Biblia ndo da?

S. Jodo 3:13. Nado empregamos este texto para abonar a tese que o
autor pretende. Nem ha razdo para estar alinhado aqui. Eis o resumo da
interpretacdo que damos a esta passagem e que aparece na "Revista
Adventista” de janeiro de 1964, pag. 31:

"Ja varias vezes apareceu aqui a resposta a essa passagem (S. Jodo
3:13), e transcrevemos o que se disse nestas colunas no numero de maio
de 1961, pag. 37: O contexto da passagem mostra que o que Cristo quis
dizer é que ninguém sendo Ele mesmo subira ao Céu para obter
informacdes acerca do plano de Deus relativamente ao homem. Diz
Clarke: 'Nosso Salvador provavelmente pretendia corrigir uma falsa
nogdo dos judeus, a saber: que Moisés ascendera ao Céu para receber a
lei’.” Aqui o adversario tomou bonde errado... o de Canright!

Atos 2:34. A Biblia ndo diz que se refere ao corpo de Davi com
exclusdo de seu espirito. Isto é uma ilacéo livre do oponente. O que se |é
é que Davi (sua pessoa) ndo subiu ao Ceéu. E isto basta! Para que inventar?

Atos 13:14; 18:14 etc. Remetemos o leitor sincero para a quadro
demonstrativo das reunides no sabado registradas no Novo Testamento,
no capitulo "Desprezo Ostensivo Pelo Quarto Mandamento", onde se
pulveriza a tese infeliz do nosso opositor.

Rom. 3:31. S. Paulo diz de modo claro e insofismavel: "Anulamos,
pois, a lei pela fé? Nao, de maneira nenhuma! Antes, CONFIRMAMOS a
lei.” Mas o oponente desafia S. Paulo e declara: "Ja temos provado que a
lei foi abolida na cruz" (p. 159), isto é, foi anulada pela fé. Preferimos
ficar com o apdstolo s. Paulo. A lei mencionada nos primeiras capitulos
de Romanos, inclusive o 3.° ¢ a lei moral, o decalogo, queira ou ndo o
nosso confuso oponente. Rom. 2:21 e 22, fala do decalogo (ndo furtar,
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ndo adulterar, ndo praticar idolatria). Rom. 3:20 explica que "pela lei
vem o conhecimento do pecado”. (A alusdo circunstancial a circuncisao,
ou incircuncisao € a judeu e gentio, pois o verso 30 diz que tanto um — 0
circunciso — como 0 outro — o incircunciso sé se justificam pela fé.)
Ainda em Rom. 7:7 e 8 ha alusdo inequivoca ao decalogo. Por que ndo o
seria no texto em lide?

Rom. 7:12. "Lei € santa; e 0 mandamento, santo, e justo, e bom."
Na sua infeliz argumentacéo, o autor concorda que a lei € santa, € justa,
€ boa, mas mesmo assim entende que ndo devemos guarda-la.
Preferimos colocar-nos ao lado de Deus, e pela Sua graga e pelo poder
que Cristo nos da, andar na obediéncia a Sua lei, santa, justa e boa. Leia
o leitor a segunda parte do capitulo "Outras Cavilacdes" deste livro onde
fulminamos a falsa interpretacao da "lei do marido."

| Cor. 7:19. Mandamentos de Deus sdo mandamentos de Deus, e
existem para serem observados, venham eles por intermédio de Moisés,
de Cristo ou de Paulo. E certo que os conselhos paulinos, joaninos,
petrinos ou de quem mais o sejam, sendo inspirados, séo0 mandamentos
que provém de Deus. Mas a alusédo de s. Paulo I Cor. 7:19 cremos que é
a lei moral, pois alude ele ao "chamado" do crente para a vocacao
devida. No mesmo verso, a circuncisdo (lei cerimonial) é apresentada
como coisa distinta dos "mandamentos de Deus". Os "mandamentos do
Senhor" de 14:37 podem-se traduzir com mais propriedade por
"Instrucdes de Cristo," de aplicacdo local para os carnais crentes
corintios que abusavam das dons espirituais, faltando mesmo com a
ordem e a decéncia no culto. Basta examinar o contexto. A mesma
palavra grega entolé que se traduz por "mandamento,” também significa
"ordem", "preceito"”, "mandado"”, "instrucéo", e no segundo exemplo
tudo indica ser este o sentido.
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Gal. 3:19. Cremos e ensinamos que se trata da lei cerimonial, e
sendo assim encerrou-se com Cristo. Mas ainda que se refira a toda a lei,
incluindo a moral, o grande centro da lei é sempre Cristo. Ha
comentadores que aplicam o texto a lei moral, concluindo que a lei foi
posta por causa do pecado, mas vindo Cristo tornou-se Ele o remédio
para 0 pecado. A nosso ver, as posi¢oes teoldgicas em torno do texto séo
irrelevantes. O que vale € que a lei moral divina jamais foi abolida.
Quanto a distincdo de leis, veia-se o0 capitulo "As Duas Leis
Contrastadas".

Col. 2:14-16. Resposta cabal e pulverizante no capitulo "Novas
Distor¢des Textuais”. Convém reler.

Epistola aos Hebreus. Trata quase exclusivamente do ritual do
santuario, da funcdo sacerdotal, e da exaltacdo de Cristo como Sumo
Sacerdote. Basta ler o livro para ver que ndo alude ao decalogo. As
pouquissimas alus@es indiretas a ele sdo acidentais, mesmo assim nao
cabe, nem remotamente, a idéia obtusa de que foi abolido.

S. Tiago 2:8-12. Pediriamos ao leitor paciente que lesse atenta e
demoradamente, haurindo as palavras, as passagens citadas a margem.
Se ha texto limpido e inquestionavel no Novo Testamento que fale do
decélogo € este, e dos maiores. Na mente honesta do sincero indagador
da verdade, porventura se aninharia alguma duvida a respeito de que lei
se refere Tiago, quando Ié: "Pois qualquer que guarda toda a lei, mas
tropeca em um sO ponto, se torna culpado de todos. Porquanto, aquele
que disse: Nao adulteraras, também ordenou: Nao mataras. Ora, se ndo
adulteras, porém matas, vens a ser transgressor da lei." Pois bem, o
Nnosso opositor se encarrega de "produzir” a davida na mente do leitor.

Embora salte aos olhos a verdade cristalina de que Tiago se refere a
lei moral consubstanciada nos dez mandamentos, ou melhor, diretamente
a segunda tadbua do decalogo — a parte que estabelece os deveres do
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homem para com seu préoximo — o Sr. Pitrowski, inimigo figadal,
inveterado, ferrenho e irreconcilidvel do decélogo, ndo podendo fugir a
esmagadora evidéncia do préprio texto, recorre a um processo escuso:
afirma despudoradamente que a expressdao "Amaras ao teu préximo
como a ti mesmo" (resumo da segunda parte do decélogo, Rom. 13:9) E
LEI CERIMONIAL (sic)!!! para concluir absurdamente que Tiago
estava exigindo igualmente a guarda da lei que manda sacrificar animais
e guardar as festas judaicas (p. 162 e 163). Ora, isto € excessiva ma fé
em exegese, uma indigna interpolacdo de sentido completamente alheio
ao texto transparente da Biblia. Exatamente este foi um dos pontos
mencionados pelo teélogo W. Kerr, levando-o a convicgéo de que o livro
O sabatismo a Luz da Palavra de Deus é uma aberracéo teologica!

Lei "real” ou "régia” como diz a Almeida Revista e Atualizada € a
lei do Rei, isto é, Deus, em cujo reino, na gloria, sera ela uma realidade
nas relacbes entre os remidos, lei esta cuja segunda parte é toda
sumulada na expressao "Amaras ao teu proximo coma a ti mesmo." Mas
€ preciso muita coragem para afirmar o disparate de que isto se refere ao
holocausto de animais, festas etc. Ndo, 0 "amaras ao teu préximo™ tem
sua extensdo e suas especificacbes no decalogo, nos ultimos seis
mandamentos. Para finalizar, podemos afiancar aos leitores que essa
estrabica exegese é privativa do Sr. Pitrowski, pois em nenhum outro
livro se encontra tal monstruosidade.

| S. Jodo 2:3-6. "Aquele que diz: Eu O conheco e ndo guarda os
seus mandamentos é mentiroso.” Dois falsos pilares ergue o oponente
sobre este texto: 1° de que ndo se referem aos mandamentos do
decélogo; 2°. de que sdo mandamentos de Jesus, e pois, diferentes dos de
Deus. Estes pilares se desmoronam diante destes fatos irrespondiveis.

a) Jesus Cristo € Deus, um com o Pai, e portanto Seus mandamentos
em nada sdo contrarios aos mandamentos de Seu Pai. A propria teologia
ortodoxa sustenta que o "Anjo do Senhor" que apareceu a Moisés na
sarca ardente (Exo. 3:2) e no monte Sinai (Atos 7:30) ERA O PROPRIO
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JESUS. () N&o pode, por conseguinte, haver a menor disparidade entre
o Filho e o Pai, ou entre os mandamentos de Cristo e 0s mandamentos de
Deus;

b) na mesma epistola joanina e na mesma linha de raciocinio (cap.
5, versos 2 e 3) refere-se, explicitamente, a "mandamentos de Deus," o
que, por si, destroi a distincdo que o oponente pretende estabelecer. E
estes mandamentos de Deus, devem ser guardados por nés cristaos,
segundo a inferéncia clara do texto. Quer dizer que mandamentos de
Deus e de Cristo, sdo, em ultima analise, a mesma coisa;

c) na segunda carta de S. Jodo, verso 5, ele préprio afirma que o
mandamento é "o que tivemos desde o principio.” Qual era, entdo? Ele
mesmo responde: "que NOS amemos uns aos outros,” ou seja o resumo da
segunda tdbua do decalogo;

d) ou ainda em I S. Jodo 3:23 nos é dado o resumo do decélogo, das
DUAS TABUAS e que assim esté redigido: 1°. crer no nome de Jesus
Cristo (isto significa amar a Deus, pois Cristo € Deus), e 2°. amarmo-nos
uns aos outros (lei régia, sumula da segunda tabua). A concluséo fatal é
de que a referéncia joanina, no caso, é a lei moral de Deus, e isto nos
basta.

| S. Jodo 3:22. Respondida no tépico precedente, letra d. Crer no
Filho" é "crer no Pai" (pois quem vé o Filho vé o Pai). E amar a Deus,
resumo da primeira tdbua do decédlogo. "Amarmo-nos uns aos outros™ €
resumo da segunda tabua da lei. Tao claro.

Apoc. 11:19. Refere-se a arca do concerto vista no templo que esta
no Céu. Pedimos ao leitor que releia o que dissemos no capitulo "O
santuario Celestial e a Expiacdo™ a respeito do mobiliério, se assim nos
podemos expressar, que ha no templo celestial. Reiteramos que entre as

“ Entre os estudiosos batistas que defendem ser a pessoa de Cristo 0 "Anjo do Senhor" destaca-se o
velho tedlogo Antdnio de Mesquita.
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pecas desse santuario antitipico destacam-se: "sete tochas de fogo™
(Apoc. 4:5) ; "altar de ouro" e "altar de incenso™ (Apoc. 8:3); "santuario
do tabernaculo do testemunho” (Apoc. 15:5); a "arca da alianca™ "no
santuario” (Apoc. 11:19).

Na arca tipica do santudrio terrestre havia as tabuas da lei, pois diz a
Biblia: "Entéo, escreveu o Senhor nas tabuas ... 0s dez mandamentos ...
Virei-me, e desci do monte, e pus as tabuas na arca que eu fizera." Deut.
10:4 e 5. A conclusédo de que a lei divina, que na Terra é regra de justica
e no Céu sera NORMA DE JUIZO, se acha na arca vista por Jodo, &
irreversivel. O sacerdocio terreno era "sombra" do sacerdécio de Cristo.
Cristo no Céu, como Sumo Sacerdote "ministra” em favor do pecador
que Lhe pleiteia o perddo dos pecados, aceitando-O como salvador.
Quanto a haver la4 animais para sacrificio, € uma conclusdo marota do
oponente, pois a Biblia diz: "ndo por sangue de bodes e de bezerros,
MAS PELO SEU PROPRIO SANGUE, entrou no santo dos santos [do
santuéario celestial]" Heb. 9:12.

Por que torcer? O capitulo 9 de Hebreus contrasta o santuario
terrestre, tipico, com o santuario celestial, antitipico. Ndo fala em
"substituicdo™ (o verbo é o do oponente e ndo da Biblia) de santuarios,
mas em varios lugares se diz que o terrestre era "sombra™ (prefiguracéo,
tipo, exemplar, modelo). Eis as passagens: "modelo” (Exo. 25:9; 25:40)
"figura,” "sombra" (Heb. 8:5; 9:23; 10:1) "alegoria”, "parabola” (Heb.
9:9).

Apoc. 12:17. Cremos que a referéncia € aos mandamentos morais,
pois um povo santo ndo os podera transgredir. N&o se refere a leis
cerimoniais parque a profecia é historica, de uma época em que surgiria
uma igreja composta de crentes que sustentariam o testemunho de Jesus
e seriam obedientes aos mandamentos de Deus, época muitissimo
distanciada do tempo em que se sacrificavam animais no sistema
expiatorio.
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A interpretacdo de que o dragdo aqui seja Roma, corre por conta do
acusador. Embora o "dragdo" tenha aplicacdo a Roma pagd em certas
profecias apocalipticas, aqui a referéncia inequivoca é a Satanas, a
"antiga serpente, o dragdo" mencionado em Apoc. 12:9, que é contexto
da passagem invocada. Quem disse que a referéncia ai ¢ a Roma pagd? O
oponente agoitou o ar.

Quanto a expressdo "testemunho de Jesus" temos fundamento
biblico para crer tratar-se do dom de profecia de que é possuidora a
igreja adventista do sétimo dia. Compare-se: "0s que guardam o0s
mandamentos de Deus e sustentam o testemunho de Jesus." (Texto em
estudo), e "o testemunho de Jesus é o ESPIRITO DE PROFECIA"
(Apoc. 19.10). Este dom privativo da igreja remanescente a tem
orientado sabiamente através de sua marcha ascensional que a faz
cumprir uma desatinacao divina, em meio a todos os percalcos.

Apoc. 14:12. "Aqui esté a perseveranca dos santos, 0s que guardam
os mandamentos de Deus e a fé em Jesus." Qual a igreja que
especificamente tem existéncia nestes dais pilares: a fé em Cristo e a
consequente obediéncia que leva a guarda dos mandamentos? Resposta:
A IGREJA ADVENTISTA DO SETIMO DIA! Louvado seja o Senhor!

Finis coranat opus.

Destaque

Estava este livro no prelo, quando fomos informados do
falecimento do Sr. Ricardo Pitrowski, ocorrido na Guanabara, o que
lastimamos.

A fim de prevenir possiveis exploracfes futuras, adiantamos que o
contetdo de Subtilezas do Erro data de 1955 quando iniciamos a sua
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publicacdo em forma de artigos na "Revista Adventista,” e S0
recentemente decidiu-se enfeixa-los em livro.

Nesta despretensiosa defesa que fizemos aos ataques de O
Sabatismo a Luz da Palavra de Deus, nada ha de pessoal contra o autor
daquele livro, mas unicamente debatemos idéias, de molde a fixar a
exata posicdo doutrinaria da Igreja Adventista do Sétimo Dia. Nosso
trabalho é obra mais de esclarecimento que de polémica.

Por outro lado apraz-nos proclamar que membros da familia do
ilustre extinto sé@o bons amigos dos adventistas, e alguns até favoreceram
nossas instituicdes de assisténcia social, 0 que muito agradecemos.

Belo Horizonte, 20 de Janeiro de 1965.

Arnaldo B. Christianini



